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VORWORT DES ABTEILUNGSLEITERS

Unter den Reichstagen der Spitzeit Maximilians I. ist die 1509 in Worms
abgehaltene Versammlung gekennzeichnet durch die offene Konfrontation der
auflenpolitischen Vorstellungen des Kaisers, fiir die er das Reich in die Pflicht
nehmen wollte, und der ablehnenden Haltung der Stinde gegeniiber jedem En-
gagement auflerhalb der engeren Reichsgrenzen. Maximilian I. war allerdings
bei den Verhandlungen gar nicht in Worms anwesend, sondern agierte durch
autorititsschwache Kommissare, wihrend die stindische Opposition vom ein-
flussreichen sichsischen Kurfiirsten Friedrich angefithrt wurde. Die Verwei-
gerung jeder Hilfe fithrte nach Schluss des Reichstags zu einem beispiellosen
Vorgang: Der Kaiser erlief§ ein gedrucktes Ausschreiben an alle ,,des Reiches
und gemeiner deutschen Nation Verwandten, Untertanen und Getreuen®, in
dem er die Argumente der Reichsversammlung 6ffentlich zuriickwies, um seine
Auflenpolitik, insbesondere den Krieg gegen Venedig zu verteidigen. Innenpoli-
tisch war der Reichstag durchaus erfolgreich mit Maf§nahmen zur Stabilisierung
des Reichskammergerichts und der Schlichtung zahlreicher interterritorialer
Streitigkeiten.

Bearbeiter des vorliegenden Bandes ist Herr Dr. Dietmar Heil von der Re-
gensburger Arbeitsstelle Deutsche Reichstagsakten Mittlere Reihe. Mit grof3er
Prizision und verlisslicher Konzentration auf das Wesentliche hat Herr Heil das
Textcorpus aus nahezu fiinfzig deutschen und auslindischen Archiven zusam-
mengetragen, kritisch bewertet und die ausgewahlten Stiicke fir den Druck
aufbereitet. Als Abteilungsleiter danke ich Herrn Dr. Heil fiir die grof3artige
Arbeitsleistung, die in diesem Band ihren Niederschlag gefunden hat, und bin
sicher, dass sich jede Benutzerin und jeder Benutzer diesem Dank anschliefSen
wird. Dank gebiihrt ferner der Historischen Kommission bei der Bayerischen
Akademie der Wissenschaften, die seit ihrer Griindung im Jahre 1858 das
monumentale Projekt Deutsche Reichstagsakten verantwortet und die notwen-
digen Voraussetzungen schafft, um die vier Reihen Altere, Mittlere und Jiingere
Reihe sowie Reichsversammlungen voranzubringen, und damit kontinuierlich
gewichtige Beitrige zur geisteswissenschaftlichen Grundlagenforschung leistet.
Fiir seine Unterstiitzung auch bei diesem Band sei besonders dem Geschifts-
fithrer der Historischen Kommission, Herrn Dr. Karl-Ulrich Gelberg, gedankt.

Zum gegenwirtigen Stand der Arbeiten an der Mittleren Reihe ist zu
bemerken, dass Herr Dr. Reinhard Seyboth am Register zu den drei Teilbinden
von Band 11 (Die Reichstage zu Augsburg 1510 und Trier/Kéln 1512) arbeitet;
nach Abschluss der Drucklegung wird er sich Band 12 (Die Reichstage zu
Worms 1513 und Mainz 1517) zuwenden. Herr Dr. Heil ist mit der Sammlung
und Verarbeitung von Material fiir Band 13 (Der Reichstag zu Augsburg 1518)
beschiftigt. Mit diesem Band wird die Reihe dann ihren Abschluss erreicht
haben.

Heidelberg, im Februar 2017 Eike Wolgast






VORWORT DES BEARBEITERS

Die Arbeiten am vorliegenden Band nahmen von den ersten Literaturrecher-
chen bis zur Fertigstellung einen Zeitraum von drei Jahren in Anspruch. Wenn-
gleich natiirlich der Bearbeiter die hauptsichliche Arbeitslast trigt, so erfordert
die Bewiltigung der editorischen Herausforderungen doch die kenntnisreiche
Unterstiitzung Vieler.

Die Editoren der Deutschen Reichstagsakten beanspruchen — und strapazie-
ren mitunter — Hilfsbereitschaft und Geduld insbesondere der Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter in den besuchten Archiven und Bibliotheken. Stellvertretend
moéchte ich fiir besondere Freundlichkeit, Hilfe und zuweilen auch unbiirokra-
tisches Entgegenkommen danken Dr. Gerold Bonnen und Martin Geyer (beide
StdA Worms), Hofrat Dr. Michael Gobl, Dr. Ernst Petritsch, Dr. Gerhard
Gonsa und Joachim Tepperberg (alle HHStA Wien), Dr. Christoph Haidacher
(TLA Innsbruck), Dr. Ingrid Minnl (GStA Berlin), Dr. Werner Wagenhofer
und Dr. Ingrid Heeg-Engelhart (beide StA Wiirzburg), Gerlinde Maushammer
und Dr. Daniel Burger (beide StA Niirnberg), Dr. Klaus Rupprecht (StA Bam-
berg), Dr. Wolfhard Vahl (StA Marburg), Frau Simone Herde (StdA Augsburg),
Dr. Max Plassmann (HAStd Ko6ln), Dr. Wolfram Theilemann (StdA Nordhau-
sen), Martin Siinder (StdA Miihlhausen) und Dr. Iwan Iwanov (Archiv der
Hansestadt Liibeck), Dr. Friedrich Vogel (DOZA Wien), Dr. Herbert Hutterer
(HKA Wien), Dr. Christine Tropper (LA Klagenfurt) und PD Dr. Roman
Zehetmayer (NOLA St. Polten). Zu danken habe ich auch den Damen und
Herren der Universititsbibliothek Regensburg fiir ihre freundliche Hilfe bei der
Beschaffung der gedruckten Quellen und der Literatur.

Herzlich danken mochte ich meinen Kollegen von der Regensburger Ar-
beitsstelle der Reichstagsakten, Herrn em. Prof. Dr. Peter Schmid, Herrn Dr.
Reinhard Seyboth und Herrn Dr. Josef Leeb, fiir die gewihrte Teilhabe an ihrer
langjihrigen Erfahrung als Editoren, den anregenden Gedankenaustausch und
die vielen personlichen Gespriche.

Zu ganz besonderem Dank verpflichtet bin ich meinem Abteilungsleiter,
Herrn Prof. Dr. Dr. Eike Wolgast, der das Entstehen der Edition begleitete
und betreute. In den regelmifligen Sitzungen der Abteilung erhielt ich von
ihm zahlreiche wichtige Hinweise und Ratschlige. Nicht zuletzt unterzog Herr
Wolgast das gesamte Manuskript einer sorgfiltigen abschlieffenden Korrektur.

Grof8er Dank gebiihrt schlieflich Herrn Matthias Reinert M.A. (Miinchen),
der die technische Vorbereitung der Hybridedition besorgte. Dem Oldenbourg
Wissenschaftsverlag, namentlich Frau Gabriele Jaroschka M.A., danke ich fiir
die sorgfiltige Drucklegung des Bandes.

Regensburg, im Februar 2017 Dietmar Heil
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Lade 329, Nrr. 187—191; Lade 339, Nr. 1094; Lade 346, Nr. 1543

— A 86 [Bamberger Vertrige mit Wiirzburg u. a.], Lade 353, Nrr. 179, 180

— A 160 [Brandenburger Urkunden], Lade 590, Nr. 3245

— A 231/1 [Bamberger Hochstiftsrechnungen], Nrr. 1730, 1731

— B 86 [Rezessbiicher, Literalien und Akten des Bamberger Domkapitels], Nrr. 2, 219

[Neuverzeichnung:] — Geheimes Hausarchiv Plassenburg (GHAP), Nrr. 4139, 5977,
6071, 6073

— Hochstift (Hst.) Bamberg, Geheime Kanzlei, Nr. 6

—— Lehenhof, Nr. 175

— Markgraftum (Mgftm.) Brandenburg-Bayreuth, Geheime Landesregierung, Nr. 1314

Geheimes Staatsarchiv (GStA) Berlin

— Brandenburgisch-Preuflisches Hausarchiv (BPH) [Urkunden], Repositur (Repos.)
41 I [Mgf. Friedrich d. A. von Brandenburg-Bayreuth-Ansbach], E, Nr. 8b

— L. HA [Geheimer Rat], Repos. 1 [Ks. und Reich], Nr. 4

—1. HA, Repos. 10 [RTA], Nr. 21¢ , Fasz. 2 N

— L. HA, Repos. 11 [Auswirtige Beziehungen], Nrr. 2411, 7799, 11245, 11246

— L. HA, Repos. 17 [Reichskontributionssachen], Nrr. 1b; 4d, Fasz. 1

— L. HA, Repos. 18 [Reichskammergericht], Nrr. 25, Fasz. 1; 30a, Fasz. 1
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— VII. HA Urkunden, Mark als Reichsstand, Urk. 88

— XX. HA [Altes Kénigsberger Staatsarchiv], Ordensbriefarchiv (OBA), Nrr. 19239,
19247, 19255, 19256, 19259

—— Ordensfolianten (OF) [Hochmeisterkanzlei], Nrr. 24a, 26, 28-30

*Algemeen Rijksarchief (RA)/Archives générales du Royaume Briissel
— Secrétairerie d’Etat allemande, Nr. 758

*Niedersichsisches Landesarchiv/Staatsarchiv (StA) Biickeburg
— L 1 [Schaumburger Samtarchiv], Nr. 24

Hessisches Landesarchiv — Staatsarchiv (StA) Darmstadt

— B 15 [Urkunden der Familie von Dalberg], Nr. 538

—E 1 [Auswirtige Beziehungen zu einzelnen Staaten] A [Reichs— und Kreistagsangele-
genheiten der Reichsstiddte Friedberg und Wimpfen], Bd. 17/4

Hauptstaatsarchiv (HStA) Dresden

— 10004 Kopialbiicher 110-112

— 10024 Geheimer Rat (Geheimes Archiv) 8182/7, 8233/1, 8269/1, 8498/1, 8675/
2-3, 9853/5, 9943/22, 10077/2, 10180/23, 10502/17

Landesarchiv (LA) Nordrhein-Westfalen (NRW), Abt. Rheinland, Standort Duisburg
— Jiilich-Berg (JB ) Urkunden (Urk.), Nr. 1840

—JB I, Nrr. 133, 200, 273, 346, 1068

—JBII, Nr. 2268

— Kleve-Mark, Akten, Nrr. 3144, 4479

— Kurkoln, Urkunden (Urk.), Nrr. 3834-3836, 3838

— Reichsabtei Werden, Akten XlIa [Reichssachen], Nrr. 41, 43

Stadtarchiv (StdA) Esslingen

— A [Einheimisches] I [Verfassung und Stadtverwaltung] c [Vertrige ... Missivenbii-
cher], F 12 Missivenbiicher, Nr. 15

— B [Auswirtiges] I [Ks. und Reich] d [Reichstage], F 283 RTA Worms 1509

— B I e [Hohere Reichsbehorden: Reichskammergericht], F 288, Nr. 4

Institut fir Stadtgeschichte (ISG) Frankfurt

— Biirgermeisterbiicher (BMB) 1508, 1509

— Chroniken, Nr. 13

— Ratschlagungsprotokolle (RSP) 1a

— Reichssachen II, Nrr. 219, 222, 223, 228, 231, 233, 234, 236, 240, 243, 244, 496
— Reichstagsakten (RTA), Nrr. 24, 25

*Stadtarchiv (StdA) Goslar
— Alte Abteilung, Bestand B, unverzeichneter Teil, Reichssachen 1509

*Steiermirkisches Landesarchiv (StLA) Graz
— Landschaftliches Archiv, Antiquum III [Landstinde und Landtag], K. 165, H. 540

Archives municipales (AM) Haguenau/Hagenau
— AA [Actes politiques et constitutifs de la commune] 118, 154, 241
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Niedersichsisches Landesarchiv — Hauptstaatsarchiv (HStA) Hannover
— Cal. Br. [Fm. Calenberg, Akten] 16 [Kriegssachen], Nr. 4

—— 22 [Hgl. Haus Braunschweig-Liineburg], Nr. 969

— Celle Br. 15 [Auswirtige Michte], Nr. 46

*Universititsbibliothek (UB) Heidelberg
— Codex Palatinus Germanicus! (Cod. Pal. germ.) 491, 492

Tiroler Landesarchiv (TLA) Innsbruck

— Inkunabeln, Nrr. 30, 46

— Maximiliana 1/44, 169; V1/20; XII1/256/VI; XIV (1508), (1509); 38, 39, 41
— Oberdsterreichische Kammer-Kopialbiicher, Entbieten 1509 [alt Bd. 45]

— Schatzarchiv I, Putsch-Repertorium, Bd. 5

Landesarchiv Baden-Wiirttemberg — Generallandesarchiv (GLA) Karlsruhe

— Abt. D [Kaiser— und Konigsurkunden], Nr. 1122

— Abt. 5 [Urkunden Konstanz — Reichenau], Konv. 301, Nrr. 7323, 7324; Konv. 492,
Nrr. 12810, 12821

— Abt. 50 [Reichssachen], Nr. 7

— Abt. 61 [Protokolle], Nr. 10930

— Abt. 67 [Kopialbiicher], Nrr. 828, 831, 840, 894, 957, 1010, 1348

— Abt. 96 [Reichenau], Nrr. 1128-1130, 1132

— Abt. 98 a [Salem, Reichs— und Kreissachen], Nr. 930

— Abt. 225 [Uberlingen], Nr. 1177

*Kirntner Landesarchiv (KLA) Klagenfurt
—457-B-38 St
— Stiandisches Archiv I, Akten, Sch. 651, Fasz. 4

Landeshauptarchiv (LHA) Koblenz

— 1 C [Est. und Kfm. Trier, Akten der geistl. und weltl. Verwaltung], Nrr. 21, 11018
— 29A [Reichs-Gft. Manderscheid-Blankenheim], Nr. 948

— 33 [Reichs-Gft. Sponheim, Urkunden], Nrr. 16477, 16478

— 35 [Reichs-Gft. Wied-Runkel], Nr. 506

—52/19 [Hft. Schoneck], Nr. 347

—53 C 25 [Reichs-Hft. Landskron], Nr. 530

— 56 [Reichskammergericht], Bd. 668/11

*Historisches Archiv der Stadt (HAStd) Koln

— 1 Haupturkundenarchiv (HUA) 1/15477

— 20A Briefbiicher, Nrr. A 44, A 45

— 30/N Verfassung und Verwaltung (V+V)/Nachtrige A N/1191
— 50 Kéln und das Reich (K+R), Nrr. 36/2, 36/3, 217, 219

Landesarchiv Baden-Wiirttemberg — Staatsarchiv (StA) Ludwigsburg
— B 113 I [Limpurg-Obersontheim, Erbschenken], Biischel (Bii.) 62
— JL 425 [Sammlung Breitenbach zur Geschichte des Deutschen Ordens], Bd. 5

I Benutzung der Digitalisate: http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/cpg491 und -
492 (15.8.2015%.



22 Quellen- und Literaturverzeichnis

*Archiv der Hansestadt (StdA) Liibeck
— 1.1-9 Reichstagsakten (RTA), Vol. I, Fasz. 4

Hessisches Landesarchiv — Staatsarchiv (StA) Marburg

— Urk. 95 [Sammlung Bodman-Habel], Nrr. 496, 497

— Best. 2 [Politische Akten vor Lgf. Philipp, 3.1. Auswirtige Bezichungen: Ks. und
Reich], Nrr. 109, 119; [3.2. Auswirtige Beziehungen: Territorien und Stidte] Nrr.
142,292,295,296; [4.4.1. Landesverwaltung: Kammersachen, Miinzwesen] Nr. 449

— Best. 81 [Hanauer Regierung], A/181/2, A/230/2

— Best. 255 [Reichskammergericht], F 108

*Staatsarchiv (StA) Meiningen
— Gemeinschaftliches Hennebergisches Archiv (GHA) II, Nr. 9

*Stadtarchiv (StdA) Memmingen
—ABd. 292

*Stadtarchiv (StdA) Miihlhausen/Thiir.

— 10 [Reichsstidtische Akten], Abt. C, Fach 1-8 [Reichssachen (Reichstagsakten)], Nr.
1

- 10, Abt. G, Fach 1 [Ksl. Reskripte und Mandate], Nr. 2

— 10, Abt. G, Fach 29 [Stidtebund Miihlhausen, Nordhausen, Erfurt], Nr. 1

— 2000 [Kimmereiregister], Bd. 21

Bayerische Staatsbibliothek (BSB) Miinchen

— Codex germanicus monacensis (cgm) 896, 900b, 1247
— Einblattdrucke (Einbl.) VI 22, 22a, 22b

— 4 Eur. 330-19

Bayerisches Hauptstaatsarchiv (HStA) Miinchen

— Gemeiners Nachlass 27

— Hochstift (Hst.) Freising, Kasten blau (K.blau) 200/10, 221/6

— Kasten blau (K.blau) 1/14, 103/2c3, 103/4a, 103/4b, 270/2, 335/36

— Kasten schwarz (K.schwarz) 16217, 16219

— Klosterliteralien (KL) Regensburg/Niedermiinster, Nr. 40

— Klosterurkunden (KU) Regensburg/Niedermiinster 1508 V 31

— Kurbayern AufSeres Archiv (KAA) 1212, 1241, 1242, 1575, 1863, 1969, 2013, 2017,
2018, 3136, 3137, 3822, 4119

—— Geheimes Landesarchiv (GLA) 56

—— Urkunden 1731/1732, 1741/1742, 1743/1744, 6801, 9943, 25239

— Kurpfalz Urkunden 633

— Neuburger Kopialbiicher 55

— Passauer Blechkastenarchiv 8

— Pfalz-Neuburg Urkunden (PNU), Auswirtige Staaten 1235, 1236; Landschaft 90,
91; Reichssachen 34

— Pfalz-Zweibriicken Urkunden (PZU) 2497

*Stadtarchiv (StdA) Nordhausen
— 1 A [Urkunden], I. Abt., Nr. D 22a
— Bestand R [Akten der Freien Reichsstadt Nordhausen 1414—-1802], Ac 1, Da 5
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Staatsarchiv (StA) Niirnberg

— 1b Reichsstadt (Rst.) Niirnberg, Pipstliche und fiirstliche Privilegien, Nr. 465

— 4 Rst. Niirnberg, Differentialakten, Nr. 880

— 15a Rst. Niirnberg, Ratskanzlei, A-Laden Akten A 4, Nr. 8; A 55, Nr. 49; A 118, Nr.
6; A 119,Nr. 1; A 141, Nr. 45; A 145, Nrr. 16, 17,22, 28; A 147, Nrr. 3, 21; A 150,
Nr. 12; A 181, Nr. 8

— 16 Rst. Niirnberg, Ratskanzlei, B-Laden Urkunden, Nr. 72

— 18a Rst. Niirnberg, Ratskanzlei, D-Laden Akten, Nr. 219

— 19a Rst. Niirnberg, Ratskanzlei, E-Laden Akten, Nr. 19

— 24b Rst. Niirnberg, Reichstagsakten (NRTA), Nr. 655

— 51 Rst. Niirnberg, Ratschlagbiicher, Nr. 1

— 54 Rst. Niirnberg, Stadtrechnungen, Nr. 181

— 54al/ll Rst. Niirnberg, Stadtrechnungsbelege, I. Einzelbelege, Nrr. 1016, 1035

— 60a Rst. Niirnberg, Ratsverlisse, Nrr. 499, 500, 503, 504, 507, 508

— 61a Rst. Niirnberg, Briefbiicher des Inneren Rates, Nrr. 61-64

— 107/11I Ansbacher Kriegsakten, Nr. 3

— 136 Ansbacher Reichstagsakten (ARTA), Nr. 8

— 190/1 Hst. Eichstitt, Urkunden, 1509/V/24

*Stadtarchiv (StdA) Niirnberg
—B 11, Nr. 828

*Stadtarchiv (StdA) Ravensburg
— RA [Reichsstidtisches Archiv], Bii. 9b/1

Landesarchiv (LA) Salzburg
— 1.2.3. Geheimes Archiv (GA) IV [Der Erzbischof als Reichsstand], Nr. 3
— 1.2.7. Hofrat, Catenichl 1508

*Niederosterreichisches Landesarchiv (NOLA) St. Polten

— Hardegger Urkunden, Nr. 608

— Stindisches Archiv, HS [Handschriften] 27/17 [Schonkirchnerbuch V]
—— Landtagshandlungen, Karton 1 (1506-1518)

*Landesarchiv Baden-Wiirttemberg — Staatsarchiv (StA) Sigmaringen
— Dep. 30/12 T 3 [Marchtal, Reichs-, Kreis- und Kriegssachen], Nr. 4

Stadtarchiv (StdA) Speyer
— 1 A [Reichsstidtisches Archiv] Nrr. 157/13; 253/11; 661e
— 1 B, Nr. 24 [Reichsstidtische Registratur], Nrr. 1,15 2,1

Archives départementales (AD) de Strasbourg/Strafiburg
— G [Clergé séculier: Evéché de Strasbourg et chapitres] 599

Archives de la ville (AV) Strasbourg/StrafSburg

— Chartes de la ville (CH) 376, Urk. 7823

— AA [Actes constitutifs et politiques de la commune] 328, 329, 343, 353
— Série II [Archives de la chambre de XIII], Nr. 114

— Série XII [Fonds de la monnaie], Nr. 69
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Landesarchiv Baden-Wiirttemberg — Hauptstaatsarchiv (HStA) Stuttgart
— A1 [Regierungsakten Hg. Ulrichs], Biischel (Bii.) 1

— A 41 [Wiirtt. Kammergerichtsregistratur], Bii. 132

—A 76 [Einungen mit Adel, Reichsstidten und der Schweiz], Urkunden (U) 1; Bii. 1
— A 77 [Einungen mit Firsten und Grafen], U 8-10; Bii. 1

— A 109 [Pfalz], Bii. 5

— A 130 [Hoch- und Deutschmeister], Bii. 2

— A 133 [Hst. Wiirzburg], Bii. 1

— A 256 [Landschreiberei, Rechnungen], Bde. 6, 7

— A 262 [Reichstagsakten], Bd. 4

— A 495 [Kloster Konigsbronn], Bii. 3

— A 602 [Wiirtt. Regesten], Nr. 6242a

— B 123 M [Gft. Montfort-Tettnang], Nr. 438

— B 481 [Kloster Ochsenhausen], U 60

— B 486 [Kloster Rot an der Rot], Bii. 1457

— B 515 III [Kloster Weingarten], Bd. 67

— H 53 [Schwibischer Bund], Bii. 8, 25, 76, 88, 107, 157

—J 9 [Sammlung Prilat Schmid], Nr. 25

*Stadtarchiv (StdA) Ulm
— [A.b.9 Reichsstadt, Archiv der Schwibischen Stidtebank] A 621, A 623, A 626

Thiiringisches Hauptstaatsarchiv (HStA) Weimar

— Ernestinisches Gesamtarchiv (EGA), Registrande (Reg.) A [Alte Sichsische Hindel],
Nrr. 167, 173

— EGA, Reg. B [Sachsens Verhiltnisse zu Auswirtigen], Nr. 831

— EGA, Reg. C [Auswirtige Angelegenheiten], Nr. 276

— EGA, Reg. D [Sichsische Hindel], Nr. 315

— EGA, Reg. E [Reichstage], Nrr. 55, 56

— EGA, Reg. U [Miinzwesen], Nr. 1

— EGA, Reg. Ee [Grafen und Herren], Nr. 4

— EGA, Urkunden, Nrr. 925, 926, 1131

Landesarchiv Baden-Wiirttemberg — Staatsarchiv (StA) Wertheim

— Freudenberger Urkundenselekt (F-US) 6 [Gft. Virneburg, Urkunden], Nr. 481

— Lowenstein-Wertheim-Gemeinschaftliches Archiv (G), Rep. 19 [Wiirzburger Akten],
XII, Nr. 138

— G-Rep. 47 [Reichs- und Reichstagsangelegenheiten], Nr. 13

— G-Rep. 57/2 Korrespondenz Gf. Michaels II. von Wertheim, Nr. 76

— G-Rep. 102 [Akten, Nachtrige I], Nr. 7117

Deutschordens-Zentralarchiv (DOZA) Wien
—Livland 1
— Urkunden, Nr. 4622 [auch Online-Ressource]

Finanz- und Hofkammerarchiv (HKA) Wien
— Gedenkbiicher, Nr. 17
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Haus-, Hof- und Staatsarchiv (HHStA) Wien

— Allgemeine Urkundenreihe (AUR) 1509 [Erzstift Salzburg; auch Online-Ressource];
1509 IV 10,1V 28, VI 13

— AUR (Geistliche und Privatsachen von untergeordneter Bedeutung) 1508 IV 12

— Handschriften B[lau] 395

— Reichshofkanzlei (RK), Maximiliana 19-21, 40, 42

— RK Reichskammergerichts-Visitationsakten 315

Osterreichische Nationalbibliothek (NB) Wien
— Alte Drucke 28.0.29, 62.V.25

—Cod. 8614

— Cod. series nova (ser. n.) 9406

Hessisches Landesarchiv — Hauptstaatsarchiv (HStA) Wiesbaden

— Abt. 1 [Reichskammergericht], Nrr. 2259, 2260, 2304

— Abt. 130! [Walramisches Hausarchiv], Akten, II B 5 (Lehen von Kurkéln), Nr. 2
— Abt. 131 [Nassau-Usingen], Akten, IV a, Nrr. 13, 21a, 22, 22a

— Abt. 131 [Nassau-Usingen], Urk. Nr. 237a

— Abt. 150 [Nassau-Weilburg], Akten, Nr. 1795

— Abt. 150 [Nassau-Weilburg], Urk. Nr. 711

— Abt. 171 [Altes Dillenburger Archiv], R 423

— Abt. 330 [Hft. Konigstein], Urk. Nr. 52

— Abt. 340 [Gft. Sayn-Hachenburg], Urk. Nr. 12456a

*Herzog-August-Bibliothek (HAB) Wolfenbiittel
— Codices Guelferbytani (Cod. Guelf.) 32.9 Augusteer in folio (Aug. 2°)

*Niedersichsisches Landesarchiv — Staatsarchiv (StA) Wolfenbiittel
— 1 Alt 1 A [Reichssachen, Reichstagshandlungen], Fb. 1, Nr. 1

Stadtarchiv (StdA) Worms

— 1 A1 [Reichsstidtisches Archiv, Urkunden]?, Nrr. 672, 674, 674a

— 1 B [Reichsstidtisches Archiv, Chroniken, Akten und Amtsbiicher], Nrr. 4, 7, 10,
446/1, 478/1, 516/6, 51717, 518/1-4, 1840, 1918/1-2, 1921/2, 1922/1, 1928/1-3

Staatsarchiv (StA) Wiirzburg

— Hoheitssachen, Nrr. 1390V, 1398

— Mainzer Biicher verschiedenen Inhalts, Nrr. 24, 81

— Mainzer Domkapitelprotokolle, Nr. 3

— Mainzer Ingrossaturbiicher, Nrr. 50, 51

— Mainzer Regierungsarchiv 5/L 44, Hessen-Darmstadt K 371/120

— Mainzer Urkunden, weltlicher Schrank, Lade (L) 5, Nrr. 1.7-11; L 7, Nrr. 25, 26;
L 34, Nrr. 26, 27

— Miscellanea, Nr. 82

— Wiirzburger Domkapitelprotokolle 1504—-1509

— Wiirzburger Reichstagsakten (WRTA) 3, 5

2 Bestand auch als Online-Ressource verfiigbar [Virtuelles Deutsches Urkunden-
netzwerk].
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Bd. 2), Miinchen 1977.
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Ko6ln — Wien 1981.

DERS. (Bearb.): Dalberger Urkunden. Regesten zu den Urkunden der Kimmerer von
Worms gen. von Dalberg und der Freiherren von Dalberg 1165-1843, Bd. 1
(Repertorien des hessischen Staatsarchivs Darmstadt 14/1), Darmstadt 1981.
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EINLEITUNG

1. Konzeption und Editionsgrundsitze

1.1. Quellenauswahl und Quellenlage

Die Konzeption der vorliegenden Edition basiert auf den im achten Band der
,2Mittleren Reihe® entwickelten Uberlegungen zur Struktur des Reichstages in
der Maximilianszeit. Das Gleiche gilt im Prinzip fiir die Materialauswahl.!
Einschrinkend ist zu erginzen, dass in Zeiten knapper Kassen auf die Beriick-
sichtigung derjenigen Uberlieferungen verzichtet werden musste, die sich bei
Recherchen zu den bisherigen Editionsprojekten als wenig ergiebig erwiesen
hatten.? Einige Archive wurden nur schriftlich kontaktiert. Fiir diese Institute
gilt der Anspruch auf die méglichst vollstindige Erhebung aller relevanten
Quellen natiirlich nicht.

Methodisch musste bei der Edition der Wormser Reichstagsakten von 1509
tiberdies den Gegebenheiten einer koniglosen Reichsversammlung Rechnung
getragen werden. Aufgrund seiner Abwesenheit war dem Kaiser ein mit der
Schaffung des zeremoniellen und gesellschaftlichen Rahmens verbundenes kon-
tinuierliches reichstagspolitisches Agieren schlechterdings unmaglich. Die dar-
aus resultierenden Phasen relativer Untitigkeit und Ereignislosigkeit nutzten
die somit stirker aufeinander bezogenen Stinde keineswegs zufillig fir die Be-
handlung interterritorialer Probleme. Dieser Aspekt wurde konsequenterweise
in die Dokumentation einbezogen, jedoch nicht die vom Reichstagsgeschehen
unabhingige Kontinuitit stindischer Innenpolitik.?

Wie aus dem Archivalienverzeichnis hervorgeht, wurden in den besuchten
Instituten simtliche Bestinde und Quellentypen herangezogen, die Informa-
tionen iiber den Wormser Reichstag erwarten lieen. Insgesamt ist die Uberlie-
ferungslage zufriedenstellend, wenngleich die Archivrecherchen einige tiberra-
schende Liicken aufdeckten. Auffillig ist das Fehlen der wohl erst zu einem spa-
teren Zeitpunkt kassierten Wormser Reichstagsakten 1509 in der sonst zuverlas-

1 Vgl. Her,, RTA-MR VIII/1, S. 67f., 68f.

2 Die Uberlieferungen folgender Teilnehmer wurden nicht eigens konsultiert: Ebf.
von Magdeburg, Bff. von Konstanz, Speyer und Worms, Abt von Fulda, Reichsstidte
Dortmund, Scéweinfurt und Wetzlar. Das StA Liittich, das StdA Aachen und das StdA
Rothenburg/Tauber beschieden Anfragen negativ.

3 Dies gilt auch dann, wenn entsprechende Schriftstiicke ausdriicklich auf dem
Wormser Reichstag (,in conventy imperiali“) ausgestellt wurden, z. B. die Genehmi-

ung Ebf. Uriels von Mainz zur Ubertragtclinf dreter in St. Martin/Sebexen gestifteter
e

wigmessen auf die Kapelle St. Fabian und Sebastian in Northeim (lat. Kop. Worms;
StA Wiirzburg, Mainzer Ingrossaturbiicher, Nr. 51, fol. 70-70’).
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sigen Niirnberger, der kaiserlichen und mehr noch in der Kurmainzer Tradition.
Letztere fungiert bei den Editionen der Reichstagsakten iiblicherweise als Leit-
tiberlieferung. Manche Teilnehmer, so etwa die Stadt Speyer, verzichteten von
vornherein auf eine eigene Dokumentation zu den Reichstagsverhandlungen.4
Wird man fiir diesen Befund das Desinteresse an einem wegen des abwesenden
Reichsoberhaupts und mangels erkennbarer Ergebnisse als unwichtig etikettier-
ten Reichstag verantwortlich machen, so sind andere Uberlieferungslﬁcken eher
zufilliger Natur, fiir die Forschung aber gleichfalls hinderlich. Beispielsweise
fehlen ausgerechnet fiir den Zeitraum zwischen April und August 1509 die
Berichte des gut informierten Niirnberger Residenten am Kaiserhof, Erasmus
Topler.> Uberhaupt sucht man die Niirnberger Schreiben vom Reichstag ver-
gebens, wihrend etwa die Berichte von den Schwibischen Bundestagen im
Vorfeld und nach dem Reichstag oder etwa vom Frankfurter Reichsmiinztag im
September 1509 weitgehend erhalten sind. Ebenso weist beinahe exakt fir die
Zeit des Wormser Reichstages von Mitte Mai bis gegen Ende Juni 1509 die fiir
die militdrischen und politischen Planungen aufschlussreiche Korrespondenz
des obersten Feldhauptmanns Herzog Erich von Braunschweig-Calenberg mit
dem Kaiser und anderen Ansprechpartnern in der kaiserlichen Regierung und
Verwaltung® eine Liicke auf. Zu verschmerzen ist hingegen das Fehlen des
einschligigen, von Januar 1509 bis Februar 1510 reichenden Bandes’ der fiir
die Reichstagsakten gewdhnlich wenig ergiebigen Ulmer Ratsprotokolle.

Die fiir die Edition zentralen Verhandlungsakten, also die zwischen den
kaiserlichen Reichstags-Kommissaren und den Reichsstinden ausgetauschten
Resolutionen samt dem zugehorigen Material, sind bis auf die nur noch von
einigen Kommissaren und deputierten Riten gefithrten Schlussverhandlungen
(11.-16. Juni) anscheinend vollstindig tiberliefert. Sie liegen allerdings jeweils
nicht als selbstindige Stiicke, sondern entweder in Form einer fortlaufenden
»Reichshandlung“® oder als den Protokollen? inserierte Akten vor. Auflerge-

4 In einem Inventar der im Jahr 1564 vorliegenden Speyerer Reichstagsiiberliefe-
rung sind Konstanz 1507 und Trier/Kéln 1512 aufgelistet, jedoch nicht \Y%)rms 1509
(Uberschr.: ,Nota, was von den begerten Reichs abschieden und handlungen, so ainem
erbarn rat der statt Speyr zugehorig, befunden und vorhanden.“ HStA Stuttgart, A 262,
Bii. 4, fol. 296-296)

5 StA Niirnberg, Rst. Niirnberg, Ratskanzlei, D-Laden Akten, Nr. 219; Edition:
GUMBEL, Berichte, S. 125-229.

6 HStA Hannover, Cal. Br. 16, Nr. 4; Cal. Br. 22, Nr. 331.

7 StdA Ulm, A 3530, Nr. 3.

8 Folgende Exemplare liegen vor: StA Bamberg (Hochstift Bamberg, Geheime
Kanzlei, I\glr. 6, fol. 135-202; Aufschrr.: ,Wurms. Handlung uf dem gehalten reychstag
zu Wormbs geubt, sambt irem abschiet, Ao. XVCIXO, — Reichstag zw Wurms gehalten
anno XVCIXO.); GStA Berlin (I. HA, Repos. 10, Nr. 21, Fasz. 2 N, fol. 15-30°, 39—
55), HStA Dresden (GR, Loc. 10180/23, fol. 8—64’ — nachtrigliche Trennung der
Texte zu Einzelstiicken unter Beibehaltung der vorgegebenen Reﬁlenfolge bis fol. 46,
dann fortlaufender Text ohne Leerseiten); GLA Kaﬁsruhe (Abt. 98 a, Nr. 930, unfol.;
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wohnlich hoch, verglichen mit anderen Reichstagen, ist die Zahl der Lese-
oder Dikratfehler beim in der geschiftsfithrenden Mainzer Kanzlei von den
standischen Schreibern und Sekretiren reproduzierten Schriftgut.! Als noch
relativ zuverldssig erwies sich die deshalb meist als Textvorlage (A) fungierende
kursichsische Uberlieferung, die indessen sehr komplex ist, da sie sich aus zwei

Aufschr.: ,Handlung des hailigen Reichs tags zu Worms anno Domini funfzehenhun-
dert und im neunden gehalten.“); StA Marburg (Best. 2, Nr. 119, unfol.; Aufschr.:
»Abschrift der handlung aller stend des HI. Reichs, zu Wormbs auf jungstgehaltem
reychstag beschlossen, Ao. Domini funfzehenhundert nono.“); StdA Memmingen (A
Bd. 292, unfol.; Aufschr.: ,1509. Handlung und abschied des Reichfitags zu Worms
Ao. etc. nono gehalten. Unvollstindig, bricht nach Nr. 279 mit einer knappen Zu-
sammenfassung der weiteren Verhandlungen und der Ergebnisse des Reichstages [Nr.
279, Anm. 4] ab.); HStA Miinchen (KAA 3136, fol. 391-430; Aufschr.: ,,Def{ reichs-
tags zu Wormbs handlung anno 970.“ Unvollstindig, bricht nach Nr. 289 ab); StdA
Ravensburg (RA, Bii. 9 b/1. Unvollstindig, bricht wie das Memminger Exemplar ab.);
HStA Stuttgart (A 262, Bd. 4, fol. 123-78 [in falscher Reihenfolge a%gele t]; Aufschr.:
»Des reichstags zu Wormbs handlung an[nJo 1509.“ 1564 angefertigte Abschrift des
bayerischen ngemplars); HStA Weimar (siche Anm. 11); HHStA Wien (AUR 1509,
fol. 1-27; Aufschr.: ,,1509. Die handlung zu Wormbs.“ Exemplar aus der ebfl. Salz-
burger Ubetlieferung. Unvollstindig, bricht nach Nr. 292 [Pkt. 2] ab.); StA Wiirzburg
(WRTA 5, fol. 154-180’; Aufschr.: ,Hernachvolgende ist handelung des keyserlichen
tags, zu Worms gehalten in anno Domini XVC und nune.“ Unvollstandig, bricht nach
Nr. 292 ab.). —gZur Reihenfolge der Stiicke in den vorliegenden Reichshandlungen:
Nrr. 272 [nur Berlin], 399 [nur Marburg], 265 [fehlt in Wien], 266, 268, 318 [fehlt in
Berlin, Dresden und Wien sowie in den Uberlieferungen der mindermichtigen Stinde
(Karlsruhe/Kloster Salem, Memmingen und Ravensburg)], 272 [nur Bamberg], 275,
272 [nur Dresden], 276, 279 [Memmingen und Ravens%urg brechen hier ab; die fol-

enden Stiicke bis einschliefllich Nr. 299 tehlen in Berlin], 280-283, 269, 284 [fehlt in
%Vien], 297 [nur Wiirzburg], 298 [nur Bamberg, Karlsruhe, Marburg und Wiirzburg],
299 [nur Wiirzburg], 411, 404, 410 [die folgenden Stiicke bis einsc%ﬂieﬁlich Nr. 289
fehlen in Berlin], 285 [nur Wiirzburg], 287 [fehlt in Dresden], 288, 289 [Miinchen
und Stuttgart brechen hier ab], 290-292 [Wien und Wiirzburg enden hier], 297 [nur
Dresden und Karlsruhe], 298 [nur Berlin und Dresden], 299 [Bamberg, Berlin, Dres-
den, Karlsruhe und Marburg; danach folgen in Berlin Nrr. 288f.], 303 [nur Bamberg,
Marburg], 272 [nur Marburg], 477 [nur %\/Iarbur ]. In allen Uberlieferungen mit Aus-
nahme %)resclens folgen die Stiicke fortlaufend. %\Ieben den dokumentierten Abwei-
chungen in der Reihenfolge sind die Reichshandlungen in der Regel durch nur einzelne
Stinde betreffende, somit singulire Stiicke erginzt. In einigen Uberlieferungen ist Nr.
482 entweder inseriert oder schliefit an die Reichshandlung an.

9 Reichstagsprotokoll der ksl. Kommissare [Nr. 259] (Wiedergabe der inserierten
Stiicke in abweichender Reihenfolge von den Reichshandlungen), reichsstidtisches
[Nr. 260], markgriflich Badener [Ig\lr. 261], Pfalz-Simmerner [Nr. 262] und Pfalz-
Zweibriickener Protokoll [Nr. 263]. Sofern vom gleichen Tag datierende Verhand-
lungsakten nicht aufgrund ihrer Sachlogik angeordnet werden konnen, dient die Rei-
henfolge der Stiicke in den Reichshandlungen und Protokollen als Ordnungskriterium
fiir die Edition.

10 Besonders gravierend sind die Fehler im Falle der lateinischen Supplikation Bf.
Jakobs von Cambrai [Nr. 318]. Aufgrund der stillschweigenden Emendierung der auch
in der gewihlten Vorlage zahlreichen Fehler liegt hier eher ein Rekonstruktionsversuch
des urspriinglich zur Abschrift vorgelegten Stiicks als eine Wiedergabe der Textvorla-
ge A vor.
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miteinander vermischten Reichshandlungen zusammensetzt, deren urspriingli-
cher Zusammenhang unter Verlust einiger Akten grof3tenteils aufgeldst ist. Die
dabei entstandenen Einzelstiicke wurden durch meist singuldre Akten erginzt
und neu gruppiert.!!

Aufgrund der relativ guten Dokumentation der Kernverhandlungen des
Wormser Reichstages durch die Protokolle und die in den Reichshandlungen
weitgehend vollstindig erhaltenen Verhandlungsakten kénnen die vorliegenden
Weisungen und Gesandtenberichte nur wenig erginzende Informationen zum
Geschehen in den Kurien und im Plenum der Reichsversammlung bieten. Wie
auf den meisten Reichstagen sind sie auf die partikularen Angelegenheiten der
einzelnen Stinde fokussiert. Da Kaiser Maximilian vor Aufnahme der Verhand-
lungen bereits wieder abgereist war, existieren keine Berichte der an seinem Hof
befindlichen auslindischen Residenten und Oratoren vom Reichstag.

Gemessen an der vergleichsweise kurzen Dauer des Reichstages — offizielle
Verhandlungen fanden nur vom 22. bis 24. April und vom 16. Mai bis 16. Juni
statt — ist eine betrichtliche Zahl von Quellen tiberliefert, die vor allem das Agie-
ren der Teilnehmer auflerhalb des Reichstagskerns (den Verhandlungen iiber
die sogenannten Reichssachen in den Kurien und im Plenum) dokumentieren.
Um maoglichste Ubersichtlichkeit zu gewihrleisten, folgen die im Haupttext
wiedergegebenen 566 Dokumente den Hauptstringen der Verhandlungen. Er-

inzende Akten (ca. 390 Stiicke) wurden in den Fufinoten ausgewertet. Einen
Uberblick tiber die dargebotenen Stiicke bietet ein chronologisches Aktenver-
zeichnis am Schluss des Bandes.

11 Thre Bezeichnung als Protokolle (MoTscH, Gesamtarchiv, S. 25) ist irrefithrend.
Tatsichlich setzt sich die Reichshandlung beinahe ausschliefSlich aus den in der Mainzer
Kanzlei kopierten, anschliefSend meist mit einem Datumvermerk und einem erldutern-
den Titel versehenen Schriftstiicken zusammen, erginzt um einige singulire Akten.
Bei Reichshandlung B handelt es sich im Wesentlichen um eine teilweise geringfii-

ig tiberarbeitete Abschrift von A. Einige der dort enthaltenen Stiicke fehlen jedoch.

mgekehrt liegen Akten vor, die in A verlorengegangen sind. Aus diesem Grund und
wegen der wechselnden Schreiber gestaltete sich ein Rekonstruktionsversuch der ur-
sprunglichen Fassungen schwierig (iursiv gesetzte Folienangaben und Nrr. bezeichnen
unter den reichsstindischen Uberlieferungen singulire Stiicke): — Reichshandlung A:
HStA Weimar, Reg. E, Nr. 56, fol. 60-60" [Nr. 265], 72-75 [Nr. 266], 76-78" [Nr.
268], 8283 [Nr. 318], 79-79’ [Nr. 394], 80-80’ [Nr. 399], 110-113’, 114-115 [Nr.
275 (E)], 119-120’, 121-121" [Nr. 275 (F)], 94-97" [Nr. 275], 128-129 [Nr. 276],
129-133’ [Nr. 279], 142-143 [Nr. 280], 143-143’ [Nr. 281], 143’144 [Nr. 282],
144> [Nr. 283], 90-92 [Nr. 269], 92°-93 [Nr. 284], 156-158 [Nr. 411], 158’159
[Nr. 404], 159’ [Nr. 410], 124 [Nr. 287], 162-162’ [Nr. 288], 145 [Nr. 290], 146—
146’ [Nr. 291], 146’147 [Nr. 292]. — Reichshandlung B: fol. 32-35" [Nr. 264], 61—
61’ [Nr. 265], 63—67’ [Nr. 266], 68-71" [Nr. 268], 84-85" [Nr. 318], 98-101 [Nr.
275], 101’102 [Nr. 276], 102°-106 [Nr. 279], 106’107’ [Nr. 280], 108 [Nr. 281],
108" [Nr. 282], 109 [Nr. 283], 148-150 [Nr. 411], 150’ [Nr. 404], 151 [Nr. 410],
151’152 [Nr. 288], 152’ [Nr. 289], 153-153’ [Nr. 290], 154-154" [Nr. 291], 154"
155 [Nr. 292]. Als Vorlaége fir die Ganztextwiedergabe der Verhandlungsakten dient
in der Regel das weniger fehlerhafte Stiick entweder aus der Reichshandlung A oder B.
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1.2. Gliederung

Am Beginn des Wormser Reichstags-Projekts stand der kaiserliche Tag in
Mainz. Da der Konstanzer Reichstag den Vorschlag des Reichsoberhaupts zur
Vorabgenehmigung eines weiteren Reichstages, sofern dieser im Verlauf des
Romzugs erforderlich wiirde, abgelehnt hatte, berief der Kaiser die drei geist-
lichen Kurfiirsten, Kurfiirst Friedrich von Sachsen und einige weitere Fiirsten
zu Verhandlungen tiber eine Geldbewilligung fiir den Krieg in Italien. In Kapi-
tel I.1. sind Akten zur Vorgeschichte und zu den Verhandlungen des Mainzer
Tages versammelt. Da die geladenen Stinde die Bewilligung einer Reichshilfe
gegen Venedig und Frankreich ablehnten, war der Versuch der Reichsregie-
rung gescheitert, mit dieser alternativen Versammlungsform die Einberufung
eines Reichstages zu umgehen. Kapitel 1.2. bietet fiir die Verhandlungen und
Pline Kaiser Maximilians im Vorfeld des Reichstages und mit Hinblick auf
den Reichstag viele neue Aspekte. Nicht aufgenommen wurden die Akten
der zum Vertrag von Cambrai (10.12.1508) fihrenden Verhandlungen. Deren
verzogernde Wirkung auf die kaiserliche Reichstags-Initiative sowie die damit
einhergehende Neuausrichtung der kaiserlichen Aufenpolitik und somit der
Zielsetzungen fiir den kiinftigen Reichstag sind durch die vorliegenden Stiicke
ausreichend dokumentiert. Einige Dokumente zur Verlegung des Reichskam-
mergerichts von Regensburg nach Worms sind in Kapitel I.3. versammelt. Ka-
pitel I.4. setzt sich mit den partikularen Anliegen der stindischen Teilnehmer
auseinander, die in der Regel iiberhaupt erst deren Interesse am Reichstag
und wenigstens an einigen der unter dem Terminus ,Reichssachen® zusam-
mengefassten Themen, in erster Linie Landfriede und Reichskammergerichrt,
begriindete. Neben der durch die Untergliederung eingenommenen Perspektive
der einzelnen Stinde dokumentiert das Kapitel als Ganzes die beinahe systema-
tischen Bemithungen der Reichsregierung, die Stinde durch die Verweisung
ihrer Angelegenheiten auf informelle Verhandlungen sowie Schieds- und Ge-
richtstage wihrend des Reichstages zur Teilnahme daran zu bewegen und zu-
gleich fiir die kaiserlichen Ziele zu gewinnen. Kapitel I.5. gibt das zwangsliufig
liickenhafte Material zur organisatorischen Vorbereitung des Reichstages tiber
die sich insgesamt beinahe auf ein Jahr erstreckenden Phasen von wiederholter
Einladung und Verschiebung wieder. Aufgrund der schlechten Uberlieferungs—
lage konnten leider nur vereinzelte Mafinahmen der gastgebenden Stadt Worms
erfasst werden.

Das zentrale Kapitel II.1. enthilt so gut wie vollstindig die Protokolle
(II.1.1.) und die Verhandlungsakten des Reichstages tiber Reichshilfe und Re-
formen samt den zugehorigen Dokumenten (II.1.2.). Lediglich bei den von den
kaiserlichen Kommissaren und auf stindischer Seite von einigen sachverstin-
digen Deputierten zwischen dem 11. und 16. Juni gefithrten Verhandlungen
tiber Reichskammergericht und Miinzwesen sind vereinzelte Liicken zu erah-
nen. Fiir einen Kommissar-Reichstag absente rege ist die Auflenkommunika-
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tion, vor allem der Austausch von Berichten und Weisungen zwischen dem
Kaiser und seinen Beauftragten, von besonderer Bedeutung. Nach sorgfiltiger
Abwigung hat sich der Bearbeiter entschieden, auch diese Schriftwechsel im
Kapitel ,Korrespondenzen, Berichte und Weisungen® (Kap. I1.5.1.) unterzu-
bringen. Die den Reichsstinden vorgetragenen und vorgelegten kaiserlichen
Weisungen wurden zusitzlich unter dem Datum ihrer Prisentation in Worms
als Leernummern mit Querverweis bei den Verhandlungsakten registriert. Wih-
rend die mit dem bevorstehenden Italienzug Kaiser Maximilians zusammen-
hingenden, von der Reichsregierung initiierten Themen Jubelablassgeld und
Reichsstatthalterschaft ebenfalls in Kapitel I1.1.2. miteinbezogen sind, wurde
die von den kaiserlichen Kommissaren, in einem stindischen Ausschuss und
in den Kurien verhandelte Frage der Unterstiitzung fiir den Deutschen Orden
als — ungeachtet ihrer auflenpolitischen Bedeutung — im Prinzip partikulare
Frage in ein eigenes Kapitel (Kap. II.1.3.) ausgelagert. Da die Stinde die von
kaiserlicher Seite angestrebte Achterklidrung gegen Venedig offenbar ablehnten,
wurde das nach Worms transferierte Reichskammergericht mit diesem Vorgang
betraut (Kap. II.1.4.). Der jetzt erstmals der Forschung zur Verfiigung stehende
Abschied des Wormser Reichstages (Kap. I1.1.5.) schliefdt die Dokumentation
zum ,Reichstagskern ab.

Gerade in Worms waren fiir die Stinde Angelegenheiten von zentraler Be-
deutung, die nicht unter die Kategorie ,Reichssachen® fielen und deshalb nicht
oder jedenfalls in der maximilianeischen Ara noch nicht als Bestandteil der ei-
gentlichen Reichstagsverhandlungen gelten konnen.!? Aufgrund des nur kurzen
Aufenthalts des Kaisers galt dies jedoch weniger fiir dessen Funktion als oberster
Lehnsherr, die er nichtsdestotrotz wahrnahm (Kap. I1.2.), sondern betraf die
eben auch von den kaiserlichen Kommissaren, von stindischen Vermittlern
oder in bilateralen Verhandlungen behandelten Streitsachen (Kap. I1.3.). Eine
Eigentiimlichkeit dieses koniglosen Tages war offenkundig der starke Bezug
der Reichsstinde oder ganzer Stindegruppen aufeinander. Das deshalb — ge-
messen an der kurzen Dauer des Reichstages — umfangreicher als gewohnlich
ausgefallene Kapitel I1.4. dokumentiert unter dem Titel ,Angelegenheiten der
Reichsstinde® diverse in den Reichstag eingebundene Versammlungsformen
und eine Vielzahl von Themenkomplexen. Die wichtigsten Vorginge sind si-
cherlich erfasst. Aus der Beschrinkung auf die Uberlieferung der besuchten oder
kontaktierten Archive ergibt sich allerdings zwangsliufig die Unvollstindigkeit
dieses Materials.

Anders als die tibrigen Abschnitte des Kapitels II tiberschreiten die Korre-
spondenzen, Weisungen und Berichte (Kap. II.5.) den zeitlichen Rahmen des
Reichstages, ausgehend von der Uberlegung, dass die Handlungsanleitungen
fir die Gesandten deren unter Umstidnden sonst nicht dokumentiertes Agieren

12 Vgl. auch Her, RTA-MR VIII/1, S. 72f.
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auf dem Reichstag begriindeten.!? Auch im Sinne leichterer Benutzbarkeit er-
schien es ratsam, die Weisungen bei den hiufig direkt darauf Bezug nehmenden
Berichten zu belassen. Die Wiedergabe der Berichte nicht mehr als Vorakten
setzt zeitlich mit der Ankunft Kaiser Maximilians in Worms am 21. April ein
und berticksichtigt damit auch die lange Vorlaufzeit der Reichsversammlung bis
zur Eréffnung der Verhandlungen iiber die Venedighilfe am 16. Mai. Ebenso
wurden zwei erst nach Ende des Reichstages verfasste, instruktive Berichte
der kaiserlichen Kommissare {iber dessen Schlussphase (Nrr. 420f.) noch in
dieses Kapitel einbezogen. Insgesamt belegen auch die Korrespondenzen der
Gesandten, dass die Reichsstinde ihre jeweiligen partikularen Interessen in den
Mittelpunke stellten, wenngleich die fliichtige Behandlung der ,Reichssachen®
auch der prinzipiell geltenden Geheimhaltungspflicht (z. B. Nr. 453) geschul-
det sein konnte.

Jeder Reichstag war sui generis ein gesellschaftliches Ereignis, er fungierte als
Inszenierung der spitmittelalterlich/frithneuzeitlichen Adelsgesellschaft. Mehr
noch als fiir andere Kaiser stellten diese Versammlungen fir Maximilian I. Ge-
legenheiten zur Reprisentation und Selbstinszenierung dar, wenngleich dieser
Aspekt in Worms aufgrund seiner Abwesenheit bestenfalls stark abgeschwicht
zur Geltung kommen konnte. Gewissermaflen die Kehrseite zu den herausra-
genden Ereignissen wihrend des Reichstages stellte der Alltag seiner Teilnehmer
dar. Solchen Aspekten trigt die Einbeziehung von Teilnehmerverzeichnissen,
Kostenaufstellungen einzelner Reichsstinde sowie von Beschreibungen des du-
Beren Ablaufs des Reichstages Rechnung. Ebenso wird die naturgemif$ geringe
Rezeption dieser vergleichsweise kleinen Reichsversammlung durch die zeitge-
nossische Chronistik und Publizistik beriicksichtigt (Kap. II.5.).

Die in Kapitel IIT zusammengefassten Nachakten dokumentieren kurzfristige
Folgen des Reichstages und die Umsetzung der in Worms getroffenen Entschei-
dungen. Sie setzen zeitlich nach der Ausfertigung des Abschieds am 16. Juni ein.
Da der Reichstag die vom Kaiser geforderte Beschlussfassung tiber eine Hilfe fiir
den Venezianerkrieg verweigert hatte, behandeln die in Kapitel III.1. versam-
melten Dokumente schlechterdings nicht wie sonst die Umsetzung des Hilfe-
beschlusses, sondern den vom Kaiser inszenierten propagandistischen Nachhall
und das Bemiihen einzelner Stinde, insbesondere der Stidte, um Begrenzung
des diplomatischen Schadens. Die zeitgendssische Riickschau auf den Reichstag
erlaubt iberdies einige aufschlussreiche Einblicke in die dortigen Verhandlun-
gen. Der unmittelbar aus der Verweigerung des Reichstages resultierende Ver-
such der Reichsregierung ab Ende August 1509, alternativ zur Reichshilfe fir
den Krieg in Italien bei den einzelnen Reichsstinden Anleihen aufzunehmen,

13 qum Problem der AufSenkommunikation des Reichstages vgl. HeiL, Reichstag,
S. 263f.
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wird im folgenden zwolften Band der maximilianeischen Reichstagsakten von
Reinhard Seyboth behandelt.14

Das wichtigste positive Ergebnis des Wormser Reichstages bestand in der Sta-
bilisierung des Reichskammergerichts unter anderem durch die in Kapitel III.2.
dokumentierte Umsetzung der im Abschied fixierten Beschliisse. Ebenso wurde
beschlussgemifl im September 1509 ein Reichsmiinztag in Frankfurt abgehal-
ten. Kapitel III.3. behandelt dessen Vorbereitung, Verhandlungen und Ergeb-
nisse. Das folgende Kapitel III.4. ist der Umsetzung der Reichstagsbeschliisse
zum Konflikt zwischen dem Deutschen Orden und Polen gewidmet.

Abgeschlossen werden die Nachakten — ohne Anspruch auf Vollstindigkeit —
durch die zuvor bereits wihrend des Reichstages behandelten reichsstindischen
Angelegenheiten (Kap. II1.5.). Auffillig ist vermutlich die vergleichsweise um-
fangreiche Dokumentation zur Einung zwischen Kurmainz, Wiirttemberg und
Brandenburg-Ansbach (Kap. II1.5.2.). Doch erméglichen erst diese Nachakten
ein ausreichendes Verstindnis der in Worms erstellten (bzw. auf die Zeit des
Reichstages riickdatierten) Vertrige.

1.3. Quellendarbietung

Was die Quellendarbietung angeht, gelten weiterhin die Darlegungen in den
Binden 4, 8,9 und 11.15 Zu erginzen sind einige durch die Abteilung zu Beginn
des Projekts beschlossene Neuerungen: Das jeweilige Ausstellungsdatum der
Aktenstiicke wurde zur besseren Sichtbarkeit in die Aktentitel integriert. Iden-
tifizierte Orts- und Personennamen sowie die Erkliarung schwer verstindlicher
Worter, Begriffe und Redewendungen stehen zur Entlastung des Anmerkungs-
apparats in eckige Klammern gesetzt im fortlaufenden Text. In den Quellen
ausgeschriebene Begriffe werden nicht mehr abgekiirzt wiedergegeben, auch
wenn dafiir standardisierte Abkiirzungen eingefiihrt sind. Beispielsweise wird
das Wort ,,churfurst® — vorbehaltlich der Eingriffe entsprechend den Editions-
richtlinien — buchstabengetreu wiedergegeben statt wie bislang mit ,Kf.“ abge-
kiirzt. Dem weniger erfahrenen Benutzer wird so die Lektiire der Texte etwas
vereinfacht. Vor allem aber werden Zitate aus unseren Texten vorzugsweise in
unselbstindigen Publikationen nicht linger mit dem Rekonstruktionsproblem
belastet, wenn die Herausgeber die Auflosung solcher Abkiirzungen einfor-
dern.1¢ In den Vorlagen verwendete Abkiirzungen werden hingegen weiterhin

14 SgpyporTH, RTA-MR XI/1, Nrr. 392—438.

15 Vgl. Hem, RTA-MR VIII/1, S. 74-76; DERrs., RTA-MR IX/1, S. 69; SEyBOTH,
RTA- IV/1, S. 56f.; Ders., RTA-MR XI/1, Einleitung, Kap. 1.2. Vgl. auch Her,
Werkstattbericht, S. 28-35.

16 Vgl. z. B. die von Lanpors (Gelehrtentum, S. 220) vorgenommene Rekonstruk-
tion ,,... in craft k[6ni]gl[icher] M[ajestd]t acht ...“ (nach HerL, RTA-MR VIII/1, Nr.
408, S. 614). Die zwangsliufig vom Buchstabenbestand der Textvorlage abweichende
Aufschliisselung der vom Bearbeiter vorgenommenen standardisierten /gbkﬁrzun kgl
Mt.“ und die so entstandene philologische Ungenauigkeit ist natiirlich nicht in dessen
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nach den standardisierten Auflésungen des Abkiirzungsverzeichnisses wieder-
gegeben (z. B. Mt. statt Mayt.).

Als spezielles Problem bei der Edition der Wormser Reichstagsakten erwies
sich die ausgesprochene Fehlerhaftigkeit der Verhandlungsakten in simtlichen
Uberlieferungen. Um das Textverstindnis zu erleichtern, wurden offenkundige
Fehler der Vorlage mit Hilfe der Kollationsexemplare emendiert. Die behobe-
nen Fehler sind im Sinne optimaler Transparenz jeweils im Variantenapparat
nachgewiesen.

2. Der Wormser Reichstag

2.1. Vorgeschichte

Der unmittelbar nach der Kaiserdeklaration Maximilians I. im Februar 1508 er-
offnete Feldzug gegen Venedig endete sehr bald in einem militirischen Desaster.
Der Kaiser sah sich zur Riickkehr in das Reich veranlasst, zum einen wegen der
Gefihrdung der burgundischen Erblande durch den von Frankreich unterstiitz-
ten Herzog Karl von Geldern, zum anderen wollte er sich um weitere Hilfen aus
dem Reich fiir die Fortsetzung des Krieges nicht nur gegen Venedig, sondern fiir
einen umfassenden Rachefeldzug gegen alle fiir das Scheitern des Romzugs und
somit fiir die improvisierte Kaisererhebung in Trient verantwortlich gemach-
ten Feinde des Hauses Habsburg bemiihen.!” Immer neue Planungsansitze
hierfiir korrespondierten mit kurzfristig aufeinander folgenden Ladungen an
Reichsstinde nach Ulm, Oberwesel, Speyer, Frankfurt und schlieflich Mainz
(Nrr. 1, 3, 4, 6, 9; 10, Pket. 1). Der Ende Mirz/Anfang April 1508 in Ulm
abgehaltene Schwibische Bundestag sollte nach den Plinen Maximilians durch
Nichtmitglieder wie Kursachsen, Pfalz oder Eichstitt zu einer alternativen Ver-
sammlungsform erweitert werden (Nr. 25, Anm. 1). Letztlich verweigerten
die Bundesstinde die Kooperation und verwiesen auf die Zustindigkeit der
Institution Reichstag (Nrr. 2, 5; 10, Anm. 8). Ohne den allerdings absehbaren
Ausgang der Verhandlungen abzuwarten, beschied der Kaiser eine Reihe von
Stinden nach Mainz.

Der Mainzer Tag wurde sowohl von Zeitgenossen als auch Historikern mit-
unter als Reichstag!8, hiufiger jedoch als Kurfiirstentag klassifiziert und der Vor-

Sinne.

17" Vgl. exemplarisch Nrr. 3 und 7. Vgl. insgesamt zu den militirisch-politischen
Planungen Maximilians I. nach der Kaiserdeklaration HEIL, Annahme, S. 286-288.

18 Auf dem zeitgendssischen Deckblatt zur bfl. Wiirzburger Uberlieferung findet
sich sowohl die Bezeichnung ,keysetlicher tag” als auch ,,Reic%ls dag“ (StA Wiirzburg,
WRTA 5, fol. 113). Den Terminus ,Reichstag“ verwenden etwa EMmius (Geschicl%—
te V, pag. 674), HABERLIN (Reichs-Geschichte IX, S. 403), ScumipT (Repertorium IV,
S.94) und DEETERs (Kéln, S. 129, 132). Darstellungen des Mainzer Tages bieten Ran-
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gang demzufolge als letztlich misslungener Versuch des Reichsoberhaupts be-
wertet, vier Jahre nach dem Tod Bertholds von Henneberg die Kurfiirsten unter
Umgehung der stindischen Gesamtheit exklusiv fiir seine (aufen-)politischen
Ziele einzuspannen.!? Natiirlich bildeten die personlich anwesenden Kurfiir-
sten von Mainz, Trier und Sachsen zusammen mit dem Kurbrandenburger
Gesandten Eitelwolf vom Stein den Kern der Versammlung. Ein Vertreter
Erzbischof Hermanns von Koéln traf wenigstens rechtzeitig zur Schlussphase
der Verhandlungen ein.?0 Sogar der Kaiser sah sich verpflichtet, in seiner er-
sten Instruktion vom 30. April die Vertretung Kurfiirst Joachims durch einen
Gesandten mit der grofen raumlichen Distanz und die Nichtberiicksichtigung
Bohmens, ,der sich gegen dem Reich keiner gehorsam bekennet®, sowie der
Kurpfalz, ,nachdem die in irsal steet”, gegeniiber den anwesenden Kurfiirsten
zu rechtfertigen (Nr. 10, Pkt. 4). Von Anfang an war indessen die Einbeziechung
nichtkurfirstlicher Stinde vorgesehen. An den Beratungen nahmen Bischof Lo-
renz von Wiirzburg sowie Gesandte Herzog Wilhelms von Jiilich und Landgraf
Wilhelms von Hessen teil. Thre Mitverantwortlichkeit fiir getroffene Beschliisse
fand jedenfalls in einigen Resolutionen an den Kaiser ihren Niederschlag in
Wendungen wie: ,,Curfursten, fursten und die potschaften, so auf ksl. Mt.
beschreiben ytzo zu Menz sein® (z. B. Nr. 23, Pkt. 1). Gesandte der bayeri-
schen Vormundschaftsregierung wie auch der Stadt Koln und wahrscheinlich
Frankfurts waren zumindest als geladene Beobachter und zur Wahrnehmung
eigener Interessen in Mainz anwesend. Man ist deshalb geneigt, der Bewertung
dieser Versammlung als einem , irreguliren, stindisch gemischten Konvent*?!
zuzustimmen.

Jiilich und Hessen waren als neben den Hansestidten (womit wohl die
Einladung an Kéln erklirt ist) vorrangig von der projektierten Zwangsanleihe
betroffene Stinde, aber eben auch zur Teilnahme an den Beratungen der Kur-
fursten hinzugeladen worden. Dieser Schritt hatte wie so oft bei Maximilian
pragmatische und verhandlungstaktische Griinde. Da in Jilich und Hessen
problematische Regierungswechsel anstanden, war hier am ehesten auf einen
Erfolg der Anleihe zu rechnen. Gleichzeitig stand zu vermuten, dass diese Stinde
in Mainz fiir eine Reichshilfe eintreten wiirden, um sich eine solche Sonderbe-
lastung zu ersparen. Doch hatte die von keinem Geringeren als dem fithrenden
kaiserlichen Rat Matthius Lang angefiihrte Delegation auf dem Mainzer Tag

KE, Geschichte I, S. 181f,; ULmanN, Kaiser II, S. 354—356; SkrrwaN, Kaiser, S. 262—
266; FiscHER, Kaiser, S. 13—16; WIESFLECKER, Maximilian IV, S. 259f.; LupoLpHY,
Friedrich, S. 195f.

19 So tibereinstimmend Urmann, Kaiser I, S. 256; WIESFLECKER, Maximilian IV,
S. 260; Lubovrrny, Friedrich, S. 196; GOTTHARD, Siulen I, S. 226.

20 Bei der Vorlage der ksl. Instruktion vom 30.4. [Nr. 10] und wihrend der
Beratungen tiber die stindische Resolution vom 14./15.5. [Nr. 26] war Kurkdln noch
nicht vertreten. Die Anwesenheit des ebfl. Marschalls Paul von Breitbach bei den
Schlussverhandlungen ist jedoch verbiirgt [Nr. 34].

21 GorTHARD, Siulen I, S. 227 Anm. 107.
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keine Chance, die von Kurfiirst Friedrich von Sachsen angefiihrte Opposition
zu tiberwinden. Dabei waren die anwesenden Stinde noch nicht einmal iiber die
bereits angelaufenen Waffenstillstandsverhandlungen mit Venedig informiert
worden.

Der Kaiser sah sich genotigt einzulenken. Er berief mit Ausschreiben vom
31. Mai den in Mainz und auf dem Schwibischen Bundestag in Ulm als
notwendige Voraussetzung fiir die Bewilligung einer Reichshilfe geforderten
Reichstag nach Worms ein. Als Zielsetzung definierte Maximilian eine Kriegs-
hilfe gegen Frankreich und Venedig (Nr. 36). Doch noch bevor das gedruckte
Ausschreiben ausgehen konnte, kam am 6. Juni unter dem Eindruck einer Se-
rie von Misserfolgen der kaiserlichen Truppen der dreijihrige Waffenstillstand
von Arco zustande. Maximilian gedachte den Krieg gegen Venedig zu einem
spiteren Zeitpunkt fortzusetzen. Zuerst sollte Geldern unterworfen werden.??
Offensichtlich beabsichtigte er nicht, dafiir die Unterstiitzung des Reiches her-
anzuziehen. Deshalb verlegte er den Reichstag vom 16. Juli auf den 10. August
(Nrr. 36 [Pkt.4]; 40). Am 26. Juni sagte der Kaiser auch den Ersatztermin
ab (Nr. 42). Doch gut zwei Wochen spiter, am 14. Juli, wurde ein zweites
Reichstagsausschreiben fiir den 1. November erstellt. Maximilian machte kein
Hehl daraus, dass der Waffenstillstand mit Venedig allein der militdrischen
Notlage geschuldet war, schob aber die Verantwortung fiir dessen absehbaren
Bruch vorsorglich der Gegenseite zu. Fiir diesen Fall sollten die Stinde tiber die
Behauptung der Reichsrechte in Italien, insbesondere der Kaiserwiirde, und die
militdrische Sicherung der Erblande beraten. Maximilian kiindigte an, bis zum
Reichstag das aufstindische Geldern zu unterwerfen. Noch ehe dieses zweite
gedruckte Ausschreiben ausging, sah sich der Kaiser angesichts der massiven
franzosischen Unterstiitzung fiir Herzog Karl von Geldern und der Verweige-
rung der niederlindischen Stinde bei véllig unzureichenden eigenen Mitteln
erneut in die Defensive gedringt (Nrr. 44f.). Dies gab wohl den Ausschlag
dafiir, dass er am 23. Juli gegeniiber Erzherzogin Margarethe seine Einwilligung
zu Waffenstillstandsverhandlungen mit Frankreich erklirte und damit seine
Eroberungspline gegen Geldern preisgab.?3 Da er ungeachtet dieser neuen
politischen Entwicklung den Termin fiir den Reichstag weiterhin bestitigte
(Nrr. 185f; 473, Pke. 1), stellten sich die Reichsstinde auf dessen Abhaltung
ein und begannen mit ihren Vorbereitungen. Erste Teilnehmer trafen bereits
in Worms ein. Gut informierte Fiirsten wie Erzbischof Jakob von Trier blieben
allerdings zu Hause, um dort die weitere Entwicklung abzuwarten (Nr. 201).

Denn inzwischen hatte die kaiserliche Auflenpolitik eine weitere Wendung
erfahren. Bald nach dem Waffenstillstand von Arco zeichnete sich das Eintre-
ten eines vorrangigen auflenpolitischen Ziels der kaiserlichen Regierung ab:
die Trennung der Verbiindeten Frankreich und Venedig. Bereits Mitte Okto-

22 Vgl. KaLsBeek, Betrekkingen, S. 72f.; STRUICK, Gelre, S. 128.
23 UrMmann, Kaiser, S. 364; Skriwan, Kaiser, S. 106; STRUICK, Gelre, S. 1311,
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ber konnte Erzherzogin Margarethe einen sechswochigen Waffenstillstand mit
Frankreich unter Einbeziehung Herzog Karls von Geldern vermitteln.24 Auf
dem Kongress in Cambrai miindete der Waffenstillstand am 10. Dezember
in einen Friedensvertrag. Die Verhandlungsfiihrer vereinbarten auflerdem ein
gegen Venedig gerichtetes Biindnis zwischen Papst Julius, Kaiser Maximilian,
Konig Ludwig von Frankreich und Kénig Ferdinand von Spanien. Maximilian
ratifizierte am 26. Dezember als erster Vertragspartner das Abkommen. Am
gleichen Tag entschuldigte er in einem Ausschreiben an die Reichsstinde seinen
langen Aufenthalt in den Niederlanden und sein Fernbleiben vom Reichstag mit
den bis dahin ofhiziell nicht mitgeteilten Friedensverhandlungen mit Frankreich
und informierte sie iiber deren erfolgreichen Abschluss, jedoch nicht tiber das
antivenezianische Biindnis. Nun endlich wurde der nach Worms einberufene
Reichstag auf den 21. Februar verschoben. Dort sollte tiber die Angelegenheiten
des Reiches, der deutschen Nation und der Christenheit beraten werden (Nr.
50), womit der Kaiser die Stinde iiber seine Zielsetzung fiir den Reichstag
vollstindig im Unklaren belieS. Diese Unterlassung lag vorderhand in der
notwendigen Geheimhaltung des bevorstehenden Angriffs auf Venedig, aber
auch im fortgesetzten Misstrauen gegen die franzosischen Absichten begriindet.
Treibende Krifte fiir den Ausgleich auf habsburgischer Seite waren Erzherzogin
Margarethe und Matthdus Lang, aus der Warte Maximilians mochten die Ver-
handlungen eher taktisch begriindet gewesen sein?>. Zugleich wird man eine
gewisse Riicksichtnahme auf reichsstindische Interessen einkalkulieren.

Die aufgrund eines Antrags der Herren von der Leiter drohende Achterkli-
rung gegen Venedig durch das Reichskammergericht rief die oberdeutschen
Handelsstiddte, voran Augsburg und Niirnberg, auf den Plan, die unter Ein-
schaltung der Innsbrucker Regierung beim Kaiser und auch beim Reichskam-
mergericht gegen einen solchen Schritt intervenierten (Nrr. 66-74). Wenn
Maximilian daraufhin tatsichlich die Sistierung des Verfahrens verftigte (Nr.
75), so verhielt er sich eigentlich kontrir zu seiner auflenpolitischen Zielsetzung,
begab er sich doch eines rechtlichen Instruments gegen die Serenissima. Doch
handelte der Kaiser auch in diesem Fall rein taktisch. Bereits Anfang Januar hat-
te er einige ausgewihlte Reichsfiirsten, nicht jedoch die Reichsstidte, vertraulich

24 Waffenstillstand vom 15./18.10.1508 (frz. Druck: Le Gray, Négociations I, Nr.
LXIV, S. 218f.; Mariko/MoRaN, Tratados III/I, Nr. 9, S.171-174). Vel. STRUICK,
Gelre, S. 133; KavrsBeek, Betrekkingen, S. 74; KooPERBERG, Margarethe, S. 317f;
WAESFLECKER, Maximilian IV, S. 26.

25 Noch in seinem Eréffnungsvortrag auf dem Wormser Reichstag lieff Maximilian
anklingen, dass er den Krieg gegen Frankreich in Geldern gern fortgesetzt hitte, sich
jedoch dem Interesse Burgunds an einem Ausgleich beugen musste [Nr. 264 bzw.
266, Pkt. 1]. WiesrLECKER (Maximilian V, S. 235) vermutet sogar, dass der Kaiser
die burgundisch-franzésische Friedenspolitik im Grunde ablehnte und der Vertrag
von Cambrai deshalb den Beginn der Entfremdung zwischen ihm und seinem dafir
mitverantwortlichen Rat Matthdus Lang markierte.
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{iber den bevorstehenden Krieg gegen Venedig informiert (Nr. 52).26 Tatsich-
lich wird er seine Kommissare auf dem Wormser Reichstag anweisen, entweder
eine Achterklirung des Reichskammergerichts oder der Reichsversammlung zu
erwirken bzw. diese notfalls selbst zu erlassen (Nr. 271, Pkt. 21).

Trotz des offenkundigen Misstrauens Maximilians gegen Frankreich — noch
Ende Mirz 1509 erschien ihm ein Einsatz der franzésischen Truppen gegen
ihn oder den Papst anstatt gegen Venedig durchaus méglich?” und auch das
Konkurrieren um die militirischen Ressourcen der Eidgenossen hielt an?8 — lief§
er sich anders als Papst Julius, der als letzter Vertragspartner erstam 23. Mirz das
Biindnis ratifizierte??, auf keine Ausgleichsverhandlungen mit Venedig mehr
ein. Der venezianische Gesandte Giovanni Pietro Stella bemiihte sich vergeblich
um eine Audienz.3? Ebenso misslang die ab Februar versuchte Einschaltung
Konig Heinrichs VII. von England als Vermittler wegen dessen todlicher Er-
krankung.3! Der kaiserliche Rat Luca de Renaldis, tiber den Venedig ein Geld-
angebot fiir die Riickeroberung Mailands lancieren wollte, wurde auf Befehl
Maximilians sogar kurzzeitig verhaftet.32 Paul von Liechtenstein dufierte sich
gegeniiber dem nach Innsbruck entsandten Zaccaria Contarini zwar entgegen-
kommend, verwies aber entsprechend einer kaiserlichen Anweisung auf die
Ergebnisse der bevorstehenden Verhandlungen mit den Reichsstinden.33 Es

26 Die Nachricht vom bevorstehenden Angriff auf Venedig verbreiteten spitestens
ab Februar 1509 auch stindische Gesandte am Kaiserhof. Der Bericht Heinrichs von
Schleinitz [Nr. 55] offenbart die verbreitete Skepsis hinsichtlich einer Kooperation mit
Frankreich.

27 Schreiben Ks. Maximilians an Ehgin. Margarethe vom 22.3. (Lt Gray, Corre-
spondance I, Nr. 94, S. 113) und 29.3.1509 (BergH, Correspondance I, Nr. 62, S.
162; LE GLay, ebd., Nr. 110, S. 132 — dort jeweils irrtiimlich auf den 29.4. datiert.
Vgl. KrerTeN, Briefwechsel, S. 217f.; ULmanN, Maximilian II, S. 372).

28 Nur vordergriindig ging es beiden Monarchen darum, etwaigen Biindnisbestre-
bungen Venedigs zuvorzukommen. Vgl. z. B. den Bericht der ksl. Gesandten bei den
Eidgenossen, Ulrich von Hohensax und Hans von Konigsegg, an Ks. Maximilian vom
22.4.1509 (Or., sontag misericordia; HHStA Wien, Maxim%iana 20, Konv. 3, fol. 49—
50%). Vgl. EipgenOssiscHE ABscHIEDE I11/2, Nr. 328, S. 452 (Pke. k, 1, p), Nr. 330,
S. 457 .6(Pkt. b, k), Nr. 333, S. 464f. (Pkt. d), Nr. 335, S. 466; GAGLIARDI, Anteil, S.
793-796.

29 PastOR, Geschichte I11/2, S. 755; CLouLas, Jules, S. 174f.; WIESFLECKER, Maxi-
milian IV, S. 33f.; SENECA, Venezia, S. 118f.

30 Ks. Maximilian an Costantino Arianiti, Riidesheim, 20.4.1509 (lat. Konz.;
HHStA Wien, Maximiliana 42, Fasz. IV/4, fol. 100-103’, hier 102’); Sanuto, Dia-
rii VII, Sp. 741; VIII, Sp. 25f., 34f., 97, 154, 171f., 247, 257, 479, 483; ULMANN,
Maximilian II, S. 380f.

31 Brown, Calendar I, Nr. 922, S. 336-338; Nr. 926, S. 343f.; Nr. 927, S. 340.

32 Vgl. BRown, Calendar I, Nr. 923, S. 338f.; SanuTto, Diarii VIIL, Sp. 90, 247;
Wenko, Kaiser, S. 22f.; PoGaNTscH-BissINGER, Renaldis, S. 219f.; WIESFLECKER,
Maximilian IV, S. 45; HOLLEGGER, Maximilian, S. 196. Zur ebenfalls von Venedi
veranlassten und gescheiterten Initiative Bf. Ludovicos von Mantua vgl. Nrr. 54 und 568.

33 Sanuro, Diarii VIII, Sp. 25; BrRown, Calendar I, Nr. 927, S. 340.
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bedurfte nicht erst dieses Hinweises, um die Aufmerksamkeit der Serenissima
auf den Reichstag zu lenken. Seit Monaten lieff man sich von verschiedenen
Gewihrsleuten — nicht immer zuverlissig — tiber die Anldufe zu dessen Einberu-
fung und die wiederholte Verschiebung des Eréffnungstermins unterrichten.34
Gleichzeitig versuchte der Doge, im Friedenssinne insbesondere auf die vom
Venedighandel profitierenden Reichsstinde einzuwirken.3

Schon aufgrund dieser auflenpolitischen Dynamik erwiesen sich die mit
Hinblick auf den 21. Februar angelaufenen, ohnehin bald von Geriichten
tiber eine erneute Verschiebung begleiteten Vorbereitungen der Stinde fiir
den Reichstag einmal mehr als vergebens. Mit Schreiben vom 15. Mirz setzte
Maximilian I. viel zu kurzfristig fiir den 25. Mirz einen weiteren Termin an
(Nrr. 219f). Eine nochmalige férmliche Vertagung folgte allerdings nicht
mehr.36 Anfang April informierte der Kaiser die Stinde, dass er auf dem Weg
nach Worms befindlich sei, und forderte sie zum Erscheinen auf dem Reichstag
auf (Nrr. 227-229, 236). Maximilian selbst traf am 21. April dort ein und
erdffnete die Reichsversammlung am folgenden Tag.

2.2. Organisation und personelle Zusammensetzung des Reichstages

Worms hatte seit dem ersten Ausschreiben vom 31. Mai 1508 als Tagungsort
festgestanden. Alternativen wurden ungeachtet der wechselnden kaiserlichen
Planungen gegen Frankreich, Geldern und Venedig nicht ernsthaft erértert.
Obwohl mit 7000 Einwohnern nur eine Reichsstadt mittlerer Groéf3e37, zihlte
Worms seit 1495 zum festen Kreis der Reichstagsorte. Fiir die Stadt sprachen
die verkehrsgiinstige Lage am Rhein, die gute Quartiersituation und die zur
Verfigung stehenden Freiflichen mit der Moglichkeit, kurzfristig eine grofle
Zahl von Gisten provisorisch unterzubringen.3® Offenbar blieben 1509 auf-
grund deren vergleichsweise geringen Zahl — der Kaiser hielt sich mit seinem

34 Vgl. die Nachrichten Bf. Antonios von Feltre, Zaccaria Contarinis, Gerolamo
Landrianos, Giovanni Pietro Stellas sowie anonymer deutscher Korrespondenten in
Frankfurt und Worms bei Sanuto, Diarii VII, Sp. 664, 671, 677, 767; VIII, Sp. 25,
70, 76, 132, 154, 207f.

35 Schreiben Leonardo Loredans an die Stidte Augsburg, Niirnberg, Straflburg und
Ulm vom 11.2. [Nr. 57, Anm. 3] und an Ebf. Leonhard von Salzburg vom 20.3.1509
(lat. Kop.,) pris. 30.3.1509; StA Bamberg, Hst. Bamberg, Geheime Kanzlei, Nr. 6, fol.
198’-199).

36 Verschiedentlich wird eine Formulierung im stidtischen Reichstagsprotokoll [Nr.
260, Pkt. 1 — Und als die ... des neunten jars.] dahingehend verstanden, Cfass der Kaiser
den Reichstag zuletzt fiir den 23.4. anberaumt hitte (FiscHeR, Kaiser, S. 18; WENKoO,
Kaiser, S. 192; Rom, Maximilian, S. 123; WIESFLECKER, Maximilian IV, S. 261). Diese
Annahme ist nach Maf$gabe der vorliegenden Akten nicht haltbar.

37 ReUTER, Worms als Reichstagsstadt, S. 128; GoLtwiTZER, Bemerkungen, S. 499;
DEgs., Capitaneus, S. 274f.

38 PeTRY, Bedeutung, S. 2f., 6; REUTER, Worms als Reichstagsstadt, S. 129; SevBoTH,
Gestalt, S. 63.



2. Der Wormser Reichstag 79

Gefolge von 1000 Pferden nur drei Tage lang in der Stadt auf, die personlich
anwesenden Reichsfiirsten, sogar Kurfiirst Friedrich von Sachsen, kamen nur
mit kleinem Gefolge3® — auch die Lebensmittelpreise auf niedrigem Niveau
stabil.#0 Ob der im Umgang mit Grof3veranstaltungen routinierte Wormser Ma-
gistrat regulierend eingegriffen hat, lisst sich mangels Quellen nur vermuten.
Sehr wohl aber unterstiitzte er die kaiserlichen und stindischen Furiere bei der
Quartierbeschaffung (Nrr. 206, 212, 214, 216)*! und bemiihte sich auch um
eine Verbesserung des dufleren Erscheinungsbilds der Stadt (Nr. 215).

Zweck des Wormser Reichstages war nach den Ankiindigungen des unter
erheblichem Zeitdruck stehenden Kaisers — gemif§ dem Vertrag von Cambrai
sollte er binnen vierzig Tagen nach der fiir den 1. April vorgesehenen, tatsich-
lich Mitte April erfolgten Eréfinung des Feldzugs durch seine Verbiindeten die
Kampthandlungen aufnehmen — die angesichts seiner desolaten finanziellen Si-
tuation eigentlich dringend bendtigte Reichshilfe fiir den Krieg gegen Venedig.
Sein fortbestehendes Misstrauen gegen Frankreich und Angelegenheiten der
Niederlande hatten den Kaiser linger als geplant dort aufgehalten. Gleichzeitig
war der auflenpolitische Systemwechsel von Cambrai den Reichsstinden kaum
kommuniziert worden.42 Noch auf dem Konstanzer Reichstag von 1507 und

39 Nur die Zahl der hoherrangigen Teilnehmer an den Verhandlungen in den Kurien
veranschlagt, war Worms mit fiin% ersonlich anwesenden und einem durch Gesandte
vertretenen Kurfiirsten, drei geistlic%en Fiirsten, elf Vertretern geistlicher Fiirsten, finf
teilweise allerdings nur kurzzeitig anwesenden weltlichen Fiirsten und fiinf Gesandt-
schaften weiterer Fiirsten ein durchschnittlich besuchter Reichstag. Im Mittel galt fiir
die zweite Kurie der maximilianeischen Reichstage ein Wert von %ﬁnfzehn geistlichen
und zehn weltlichen Fiirsten (HeIL, Reichstage, S. 256). Die schwibischen Prilaten,
die Reichsgrafen und -herren aus Schwaben und der Wetterau nahmen ihre Kuriatstim-
men wahr. In der dritten Kurie waren neben den Schwibischen Bundesstidten und
der elsissischen Dekapolis dreizehn weitere Stiddte durch eigene oder gemeinschaftliche
Gesandtschaften reprisentiert (Nrr. 259, Pkt. 8; 437, Pkt. 2; 477). Insgesamt waren
somit die sich um 1500 gewohnheitsmiflig an den Reichstagsverhandlungen beteili-

enden Reichsstinde aucﬁ in Worms anwesend oder vertreten. Was vor allem wegen
éer Abwesenheit des Kaisers, aber auch wegen der kleinen fiirstlichen Gefolge fehlte,
war die Masse der in eigenen Angelegenheiten anwesenden Prilaten, nichtfurstlichen
Hochadligen und stidtischen Vertreter.

40 Tn der Zorn/Wilk’schen-Chronik heif3t es: ,Diss 15009. jar ist solche wolffelun
[= Wohlfeilung] gewesen alhie, das 3 malter korn fir 1 fl., 4 malter habern fiir 1 fl.
und 1 malter speyftz fir 9 schilling heller ist verkauft worden® (StdA Worms, 1 B, Nr.
7, pag. 476; BSB Miinchen, cgm 1247, pag. 599. Druck: Zorn, Chronik, S. 215).
Damit waren die Preise deutlich niedriger als zur Zeit der groffen Wormser Reichstage
von 1495 (vgl. ANGERMEIER, RTA-MR V/2, S. 1687 Anm. 2) und 1521 (vgl. WREDE,
RTA-JR L, S. 142-144 Anm. 2). Vgl. fiir das Jahr 1509 bspw. auch die Preisangaben
in der Wiirzburger Ratschronik: ENGEL, Rats-Chronik, Nr. 223, S. 73.

41 Taut Ecker (Organisation, S. 59) besaflen die Reichsstidte in Worms Stamm-
quartiere, die ihre Gesandten gewohnheitsmif3ig bezogen.

42 Das in keiner archivalischen Uberlieferung erhaltene Ausschreiben vom 5.1.1509
[Nr. 52] war zweifelsohne nur ganz wenigen Reichsfiirsten zugegangen. Maximilian I.
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weit bis in das Jahr 1508 hinein hatte die habsburgische Propaganda gegen
Frankreich als den natiirlichen Erbfeind des Reiches polemisiert (z. B. Nr. 27,
Anm. 2; 36, Pkt. 2; 44, Pkt. 1; 46). Verschiedentlich wird die Skepsis der Stinde
hinsichtlich der Folgen des Venezianerkriegs angesichts des militarischen Un-
gleichgewichts zwischen Kénig Ludwig von Frankreich und Kaiser Maximilian
erkennbar, wenn etwa Bischof Wilhelm von Straflburg die ersten franzosischen
Siegesmeldungen zu der Einsicht veranlassten, dass ,der Kg. von Frankrich
triumphirt und wir armen Duetschen ganz und gar verloschen syn® (Nr. 427,
Pkt. 2).43 Anders als vor dem Konstanzer Reichstag von 1507 hatte Maximilian
auch darauf verzichtet, die Positionen der Reichsstinde zu sondieren und den
Antagonismus zwischen seinem rein kriegsorientierten Regierungskonzept4
und der auflenpolitisch defensiven bis passiven Ausrichtung der meisten Reichs-
stinde aufzuweichen.#> Offenbar maf$ er angesichts der aus seiner Perspektive
ohnehin ungeniigenden Reichshilfen — wie zuletzt auf dem Konstanzer Reichs-
tag kritisiert#¢ — einem Reichshilfebeschluss keine entscheidende Bedeutung
zu. Nach seinem eigenen Bekunden hatte es Prioritdt, in Tirol personlich die
Kriegsvorbereitungen zu treffen und anschlieSend weiter nach Oberitalien zu
ziechen. Der Kaiser verlieff Worms nach nur dreitigigem Aufenthalt. Es ist
miiflig zu spekulieren, ob er linger geblieben wire, hitten die anwesenden
Stinde nicht den hinhaltenden Bescheid erteilt, vor Eintritt in die Beratun-
gen das Eintreffen weiterer Teilnehmer abwarten zu miissen (Nr. 260, Pkt. 4).
Maximilian hatte schon vor seiner Ankunft einen nur kurzen Aufenthalt in
Worms angekiindigt (Nrr. 60, Pke. 2; 219f.; 228; 229, Pkt. 1).47 Ungeachtet des
Dringens seiner Verbiindeten reiste der Kaiser indessen nur langsam weiter in
Richtung Kriegsschauplatz. Erstam 29. Mai erreichte er Innsbruck, am 13. Juni

riumte nach dem Reichstag selbst ein, die Stinde erst in Worms iiber das Biindnis

gegen Venedig informiert zu haben [Nr. 482, Pkt. 1, fol. 78, Pkt. 7].

3 Ahnlich skeptisch hatten sich die kurbrandenburgischen und sichsischen Gesand-
ten am Kaiserhof im Vorfeld des Reichstages geduflert. Vgl. Nrr. 55, 58.

44 TiscHEr, Reichsreform, S. 685f.; Diks., Wandel, S. 18.

45 Her, RTA-MR IX/1, Nrr. 8-14, S. 117-122. Der zuverlissig habsburgtreue Lgf.
Wilhelm von Hessen scheint seine Stellungnahme zur auf8enpolitischen Lage im Januar
1509 unaufgefordert tibermittelt zu haben [Nr. 53].

46 In seinem Eroffnungsvortrag veranschlagte Maximilian 1. den Gesamtbeitrag der
Reichsstinde wihrend seiner bisherigen Regierungszeit auf 500 000 Gulden (bei Aus-
stinden von 300 000—400 000 Gulden) gegeniiber der Eigenleistung der habsburgi-
schen Erblande in Hohe von zehn Millionen Gulden (Druck: Hemr, RTA-MR IX? 1,
Nr. 1 5)0, S. 275f. Vgl. WiesFLECKER, Maximilian III, S. 360; HoLLEGGER, Maximilian,
S.179).

47 Spekulationen, der Kaiser sei rasch aus Worms abgereist, da die erwartete
Zahlung der Fugger-Gesellschaft in Hohe von 4000 Gulden nicht dort eingetroffen sei
(PoLNITZ, Fugger I, S. 230; 11, S. 214; WENKO, Kaiser, S. 196), oder aus Verirgerung
tiber die Mahnungen der Wormser Biirger wegen der wihrend des Aufenthalts Kgin.
Bianca Marias in §en Jahren 1495-1497 aufge%aufenen Schulden (PeTRY, Bedeutung,
S.5), entbehren jeglicher Grundlage.
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Trient. Fir die europa- und reichspolitisch bedeutungslosen Unterredungen
mit Herzog Wilhelm von Bayern in Kaufbeuren (Nrr. 146-149, 395f., 433f.)
hatte der Kaiser wihrend seiner Reise ungleich mehr Zeit eriibrigt als fiir den

Reichstag.

Offenkundig spielte dieser in den Planungen der Reichsregierung im Friih-
jahr 1509 keine entscheidende Rolle mehr. Die Verhandlungen mit den in
Worms versammelten Reichsstinden sollten einige bevollméchtigte Rite tiber-
nehmen, obwohl hinsichtlich der geringen Erfolgsaussichten einer Reichsver-
sammlung absente imperatore nach den schlechten Erfahrungen von Lin-
dau (1496/97), Worms (1497) und — bis zur monatelang verzdgerten An-
kunft des Reichsoberhaupts — auch Freiburg (1497/98)%8 eigentlich kein
Zweifel bestanden haben diirfte. Tatsichlich kalkulierte Maximilian selbst
ein Scheitern des Reichstages durchaus ein (Nr. 61, App. g). So setzte er
unabhingig vom Reichstagsgeschehen, dabei tiberaus erfolgreich, seine Be-
mithungen um die Erschliefung ertragreicherer Geldquellen fort. Diese be-
trafen die Verbiindeten?, befreundete Monarchen®0, die Generalstaaten der

48 Vgl. zum jeweiligen Verhandlungsverlauf Goriwrrzer, RTA-MR VI, passim;
SCHROCKER, Unio, S. 212-252, 253—26g5, 265f.; WIESFLECKER, Maximilian II, S. 258—
270, 271-277, 279-281; ScuMID, Pfennig, S. 320-334, 336-352, 352-356.

49 Der pipstliche Gesandte Costantino Arianiti {iberbrachte noch im April 1509
Subsidien in ]ID—I(She von 50 000 Dukaten (Paul von Liechtenstein an Ks. Maximilian,
eigh. Or. Innsbruck, 16.4.1509; HHStA Wien, RK Maximiliana 20, Konv. 3, fol.
40—42’, hier 42. Ks. Maximilian an Arianiti, lat. Konz. mit ex.-Verm., Riidesheim,
20.4.1509; HHStA Wien, RK Maximiliana 42, Fasz. IV/4, fol. 100-103, hier 100’-
101; ULMaNN Maximilian II, S. 378). Kg. Ludwig von Frankreich wies Mitte Mai
durch den Fugger-Faktor Hans Kohler 25 000 Kronen an (Matthius Lang/Paul von
Liechtenstein an Ks. Maximilian, Or. Augsburg, 12.5.1509; HHStA Wien, RK Ma-
ximiliana 20, Konv. 3, fol. 132-132’; WENKo, Kaiser, S. 190). Im Juni zahlte er fiir
die Belehnung mit Mailand weitere 100 000 Golddukaten (Quittung Ks. Maximilians
vom 14.6.1509; Linig, Codex Italiae I, Nr. XLVI, Sp. 517f.; WiESFLECKER, Maximi-
lian IV, S. 53). Laut dem allerdings unzuverlissigen ,,Ehrenspiegel von FUGGER/JAGER
(BSB Miinchen, cgm 896, fol. 234’) gab auflerdem Kg. Ferdinand von Aragon 70 000
Kronen. Zum Vergleich: Paul von Liechtenstein bezifferte den anfinglichen Geldbedarf
fur die Anwerbung von Truppen der 6sterreichischen Erblinder auf 70 000 Gulden
(Liechtenstein an Ks. Maximilian, eigh. Or. Innsbruck, an dem hl. ostertag [8.4.11509;
HH)StA Wien, Maximiliana 20, Konv. 3, fol. 27-28’, hier 27-27’; WENKO, ebd., S.
191).

50 FuGGer/JAGer (ebd.) geht von einer Hilfe in unbekannter Hohe aus. Laut
KoorerBErG (Margaretha, S. 326) wurde Kg. Heinrich VII. von England fiir die
enorme Summe von 50 000 Kronen ein Edelstein verpfindet. In Anbetracht seiner
bekannten Sparsamkeit scheint gegeniiber dieser nicht belegten Information allerdings
Vorsicht geboten. Wie anlésslic%l des fiir 1508 geplanten Romzuges ging der Kaiser
erneut eine Reihe italienischer Staaten um Geld an. Nachweisbar ist dies fiir Siena
(Instruktion Ks. Maximilians fiir Johannes Ribler, 22 000 Gulden einzufordern, Or. La
Scala, 21.7.1509, Gegenz. Serntein; HHStA Wien, RK Maximiliana 21, Konv. 1, fol.
40) und Florenz (Paul von Liechtenstein an Ks. Maximilian, Or. Augsburg, 11.5.1509;
HHStA Wien, RK Maximiliana 20, Konv. 3, fol. 129-129’).
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Niederlande®!, die &sterreichischen Landstinde32, die schwibische Hochfi-
nanz>3 und als zufillig sich ergebende Gelegenheit das Erbe des Anfang Mirz
1509 als einem der reichsten Minner Europas®® in Rom verstorbenen Kardi-
nalbischofs von Brixen, Melchior von Meckau.>>

Die Frage dringt sich auf, warum der Kaiser tiberhaupt die Blamage eines
gescheiterten Reichstages riskierte. Abgesehen von der Hoffnung, ungeachtet
aller schlechten Vorzeichen doch wenigstens eine kleine Reichshilfe herauszu-
schlagen, scheint der Reichstag nicht zuletzt als Kulisse fiir die Verhandlun-
gen mit den Landstdnden, vermutlich auch mit den Verbiindeten und ande-
ren Geldgebern des Kaisers gedient zu haben. Die von Maximilian genihrte
Aussicht auf die Beteiligung des Reiches am Venezianerkrieg mochte deren
Investitionsbereitschaft noch steigern. Und jedenfalls die niederdsterreichische

51 Die burgundischen Erblande bewilligten Ende Mirz insgesamt 300 000 Kronen
(LAENEN, Archives, Nr. 440, S. 123; BergH, Correspondance I, Nr. 61, S. 156-160;
Kraus, Briefwechsel, S. 124; CartoN, Marguerite, S. 78; WIESFLECKER, Maximili-
an IV, S. 51). Vgl. DUNCKER, Fiirst, S. 53; StRUICK, Gelre, S. 130; KONIGSBERGER,
Erzherzogin, S. 26, 35; KaLsBEEk, Betrekkingen, S. 73f.

52 Die Ende Januar 1509 in Bozen versammelten Tiroler Landstinde bewilligten
10 000 Mann und fiir den Notfall sogar das doppelte Kontingent (JAGER, Bliitezeit 11/
2, S. 455f.; SCHONHERR, Krieg, S. 94; WeNko, Kaiser, S. 140f.; WIESFLECKER, Ma-
ximilian IV, S. 51; KOrLER, Land, S. 277f). Die im Mirz 1509 auf dem Salzburger
Ausschuss-Landtag und erneut auf dem folgenden Wiener Landtag mit der Forde-
rung von 1000 Reitern und 1000 Fuflknechten konfrontierten niederésterreichischen
Stinde verpflichteten sich zu einer viermonatigen Hilfe von einem Reiter und zwei
Fuflknechten je 200 Pfd. Giiltertrigen [Nr. 141]. Vgl. ZeiBiG, Ausschuss-Landtag,
S. 131-133; HuBkR, Geschichte III, S. 376f.; Dimitz, Geschichte Krains II, S. llg;
WEeNKko, Kaiser, S. 148f.; MADER, Liechtenstein, S. 130; WIESFLECKER, Maximilian IV,
S. 295. Der im April/Mai 1509 versammelte vorderdsterreichische Landtag in Ensis-
heim bewilligte gegeniiber der ksl. Forderung von 100 Reitern und 2000 Fuf$solda-
ten fiir sechs Monate 50 Reiter und 500 Fuf$soldaten (BiscuHorr, Gouvernés, S. 114;
Speck, Landstinde II, S. 7791.).

53 Blieben zwar 1509 die Vertragsgelder der Fugger aus, so erhielt der Kaiser allein
von den Héchstettern beinahe 28 700 Gulden, von der Firma Stuntz weitere 11 000
Gulden. Insgesamt zahlten die Handelsherren im ersten Kriegsjahr beinahe 54 100
Gulden in die kaiserlichen Kassen (WIESFLECKER, Kammerraitbiicher Anh., Tabelle
Nr. 14; Boum, Reichsstadt, S. 65 Anm. 243). Unklar ist, ob mit diesen Summen
auch die 20 000 Gulden abgedeckt sind, die Paul von Liechtenstein bei Verhandlungen
in Augsburg nach vergeblichen Sondierungen bei Jakob Fugger von den iibrigen
Handelsherren zu bekommen hoffte, oder ob es sich dabei um zusitzliche AnleiEen
handelte (Liechtenstein an Ks. Maximilian, Or. Augsburg, 11.5.1509; HHStA Wien,
RK Maximiliana 20, Konv. 3, fol. 129-129’).

54 VOLKMAR, Mittelsminner, S. 277.

55 Costantino Arianiti sollte sich beim Papst um die Aushindigung der {iber
100 000 Gulden an Ks. Maximilian bemiihen (Ks. Maximilian an Arianiti, Riidesheim,
20.4.1509; wie Anm. 48). Vgl. zu den Verhandlungen um das bei der Firma Fugger
angelegte Meckau-Depot PoLniTZ, Fugger I, S. 224-244 passim; II, S. 206-215,
220f., 231f.; DERrs., Streit, S. 244-262; WENKO, Maximilian, S. 214-222; MADER,
Liechtenstein, S. 164—168; DonarH, Dompropst, S. 59f.
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Landergruppe erklirte den Beistand des Reiches ohnehin zur Voraussetzung fiir
ein eigenes Engagement in dem von den Landstinden eigentlich abgelehnten
Angriffskrieg gegen Venedig (Nrr. 135; 137, Pke. 1).

Die untergeordnete Bedeutung des Wormser Reichstages in den Planungen
der Reichsregierung erklirt auch die Auswahl der kaiserlichen Reichstagskom-
missare. War kurzzeitig mit Graf Eitelfriedrich von Hohenzollern wenigstens
ein Rat aus dem engeren Umfeld des Kaisers dafiir vorgesehen (Nr. 381),
so trifft dies auf die dann tatsichlich eingesetzten Vertreter nicht zu. Auch
zihlten die Kommissare mit Ausnahme Erasmus Toplers®¢ nicht einmal zu den
standigen Angehorigen des Kaiserhofes. Fiir den bedingungslos kaisertreuen
Markgrafen Kasimir von Brandenburg sprach trotz seiner Jugend seine wie-
derholte Bewihrung als Diplomat und Militir in Diensten Maximilians 1.57
Die erneute Nominierung des bereits 1496/97 in Lindau, 1497 in Worms,
1497/98 in Freiburg und 1499 sowie 1508 in Mainz eingesetzten Grafen
Adolf von Nassau-Wiesbaden stand vermutlich im Zusammenhang mit der
vom Kaiser betriebenen Verlegung des Reichskammergerichts von Regensburg
nach Worms. Nassau, bereits 1500/01 Kammerrichter, iibernahm dieses Amt
unmittelbar im Anschluss an den Reichstag erneut. Er konnte auf einen langen
Cursus honorum im Dienst der Habsburger zuriickblicken, unter anderem als
Generalstatthalter in Geldern und als Hofmeister Maximilians. Was Nassau
zudem fiir das Reichstagskommissariat qualifizierte, war sein hohes Ansehen bei
den Reichsfiirsten.>8 Als Angehorige des Hochadels konnten er und Markgraf
Kasimir wenigstens bis zu einem gewissen Grad auch den Anspriichen an die
Herrschaftsreprisentation des Reichsoberhauptes Geniige leisten. So setzte sich
der Markgraf bei den Verhandlungen, nachdem die Stinde ihre Plitze einge-
nommen hatten, im Wortsinne an die Stelle des Kaisers, Nassau und Sigmund
von Fraunberg platzierten sich ihm gegeniiber (Nr. 260, Pkt. 7). Die tibrigen
Kommissare waren vor allem als Fachleute gefragt: Der frithere Marschall Her-
zog Georgs von Niederbayern und nach dem Landshuter Erbfolgekrieg in kai-
serliche Dienste getretene Fraunberg empfahl sich aufgrund seiner langjihrigen
Reichstagserfahrung und als bewihrter Diplomat.>® Der nachtriglich hinzuge-
zogene Niirnberger Erasmus Topler gehorte bereits auf dem Mainzer Tag zur
kaiserlichen Delegation. Der vielfach im Auftrag Maximilians als Vermittler
erprobte Stuttgarter Propst Ludwig Vergenhans qualifizierte sich auflerdem we-
gen seiner Reichstagskompetenz und als Experte fiir den Schwibischen Bund®®,

56 Topler, zu diesem Zeitpunkt bereits Rat Maximilians, weilte seit Marz 1507 als
Gesandter der Stadt Niirnberg am Kaiserhof. Vgl. GimBEL, Berichte, S. 257-266.

57 Vgl. SeyBoTH, Markgraftiimer, S. 412; Degrs., Reichspolitik, S. 66-70; Dekrs.,
Markgraf, S. 17, 20.

58 Vgl. MenzeL, Geschichte [, bes. S. 441-516; WEBERN, Grafen, bes. S. 45-132;
WIESFLECKER, Maximilian V, S. 47-49; HeiL, Reichstagsinstruktionen, S. 60.

59 Vgl. StauBer, Herzog, S. 796-799; METz, Stinde, S. 364-367.

60 Vgl. Caret, Bund, S. 270 Anm. 45, 333 Anm. 411; Augk, Stiftsbiographien, Nr.
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der als Sammelbecken der habsburgischen Klientel Siidwestdeutschlands fiir
die Reichspolitik Maximilians eine zentrale Rolle spielte. Der kaiserliche Rat
Ernst von Welden und der — dringend erwartete (Nrr. 401, Pkt. 1; 406, Pke. 3)
— Protonotar Johann Storch wurden nach Beginn des Reichstages von Maxi-
milian mit Spezialauftrigen nach Worms geschickt. Welden war anscheinend
ausschliefSlich mit Verhandlungen iiber das Jubelablassgeld betraut®!, Storch
reiste mit den fiir die Ausfertigung der zu erstellenden Dokumente durch den
Reichserzkanzler Erzbischof Uriel von Mainz benétigten kaiserlichen Siegeln
(Nrr. 271, Pkt. 4; 342), als Ablésung oder Entlastung des Sekretirs der Kom-
missare, Andreas Christian, und zu Verhandlungen vor allem iiber Streitsachen,
aber auch fiir weitere Instruktionen an die Kommissare (Nrr. 271; 406, Pkt. 3)
nach Worms.%2 Gleichwohl deuteten die Kommissare in ihren Berichten ver-
schiedentlich sowohl ihre Arbeitsiiberlastung (Nrr. 397, Pkt. 2; 402) wie auch
ihre Unterfinanzierung an (Nrr. 397, Pkt. 3; 415; 420, Pkt. 7). Dabei handelte
es sich jedenfalls um Risikofaktoren hinsichtlich des reibungslosen Ablaufs der
Verhandlungen. Zu diesen ist auch die AufSenkommunikation des Reichstages
zu zihlen.

Die Kommissare waren bei den Verhandlungen an die Vorgaben ihrer In-
struktionen und Weisungen — ,daraus uns zu geen nit gepurt® (Nr. 409) —
gebunden und verfiigten somit kaum {iber einen eigenen Spielraum. Mussten
sie sich nach der Abreise des Kaisers am 24. April drei Wochen lang gedulden,
bis endlich am 14. Mai ihre Reichstags-Instruktionen eintrafen (Nrr. 389, 392,
397) und zwei Tage darauf die Verhandlungen des Reichstages fortgesetzt wer-
den konnten, sahen sie sich auch in dessen weiteren Verlauf wiederholt genotigt,
auf Stellungnahmen des Kaisers zu warten (Nrr. 400, Pkt. 3; 401, Pke. 15 4006,
Pkt. 2; 408, Pkt. 2; 414, Pkt. 2; 416, Pkt. 2; 417, Pkt. 3; 418, Pkt. 5). Diese
Verzdgerungen mogen auch der Unausgeglichenheit und Entschlussschwiche
des zusehends alternden Kaisers®3 sowie Reibungen zwischen den fithrenden

299, S. 508-530.

61 Welden reiste nach der Ausrichtung seines Auftrags vom 19.5. bei den Reichsstin-
den und bei Kf. Friedrich von Sachsen [Nrr. 269f.] sogar voriibergehend wieder aus
Worms ab (z. B. Schreiben an die Augsburger Biirgermeister [Jorg ]%an enmantel und
Ludwig Hoser] aus Seyfriedsberg vom 28.5.1509; Or. m. S., mantag in den pfingstfeyrta-
gen; StgA Augsburg, Lit. 1509, Fasz. Mai, unfol.), was die Verzdgerung der ersten stin-
dischen Resolution zur Frage der Jubelablassgelder [Nr. 284] bis zum 5.6. miterklart.

62 Der friiher schon als kaiserlicher Sekretir fungierende Wormser Protonotar Georg
Mosbach wurde fiir kleinere Aufgaben zur Entlastung der Kommissare eingesetzt [Nrr.
386; 438, Pkt. 2; 441, Pkt. 3; 442, Pkt. 1].

63 Zyprian von Serntein an Paul von Liechtenstein, Duisburg, 3.4.1509 (Konz.
mit ex.-Verm.; HHStA Wien, Maximiliana 20, Konv. 3, fol. 13-15’, hier 13. Druck:
Moser, Kanzlei II, S. 95101, hier 96; Kraus, Briefwechsel, S. 120-125, hier 121;
WiesrFLECKER-FRIEDHUBER, Quellen, Nr. 50, S. 172-175, hier 173). Diesen Befund
bestitigte etwa der Regensburger Hauptmann Sigmund von Rorbach: ,,Und geet was
langflam und irrig zu, dan ksl. Mt. wilf§ als selbs handeln. Das tut etwas [= sehr] vil
verlengerung® (Bericht an Kimmerer und Rat der Stadt Regensburg; Or., bei Padua,
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kaiserlichen Riten Matthius Lang, einem der Architekten des Vertragswerks
von Cambrai, Zyprian von Serntein und dem einem Krieg gegen Venedig eher
abgeneigten Paul von Liechtenstein® geschuldet gewesen sein. Die ohnehin
schon bestehende Ineflizienz einer iiberlasteten und nach heutigen Maf3std-
ben systemisch korrupten Reichsregierung® wurde dadurch noch vergroflert.
Wenngleich sich der Kaiser immer weiter vom Tagungsort entfernte®® — seine
letzte Weisung, die den Reichstag noch rechtzeitig erreichte, datierte aus Inns-
bruck vom 3. Juni (Nr. 411) —, stieg dank der von ihm verfiigten Verdopplung
der Postreiter (Nrr. 276, Pkt. 2; 421, Pkt. 8) wenigstens der Zeitaufwand fiir
die Ubermittlung der Weisungen, Berichte und Verhandlungsakten nicht ent-
scheidend an.®” Die stindischen Gesandten hingegen begleitete das Problem
einer moglichst zeitnahen Abstimmung ihres Vorgehens mit ihren Obrigkeiten
zu Hause auf jedem Reichstag. Als grundsitzliches Handicap von Kommissar-
Reichstagen gesellte sich noch hinzu, dass die kaiserlichen Vertreter viel weniger
als das Reichsoberhaupt selbst den eingespielten Do-ut-des-Mechanismus zwi-
schen der Betreuung der partikularen Anliegen der Stinde und ihrem Entge-

montag nach Egidy [3.9.]11509; HStA Miinchen, Gemeiners Nachlass 27, unfol.). Die
niederésterreicﬁischen Landstinde schlossen sogar den baldigen Tod Maximilians nicht
aus [Nr. 137, Pkt. 4]. Vgl. HOLLEGGER, Maximilian, S. 213, 2306f.

64 Zyprian von Serntein an Paul von Liechtenstein, Duisburg, 3.4.1509 (Konz. mit
ex.-Verm.; HHStA Wien, Maximiliana 20, Konv. 3, fol. 13—15’, hier 14—14’. Druck:
Mosker, Kanzlei 11, S. 95-101, hier 98f.; Kraus, Briefwechsel, S. 120—125, hier 122—
124; WiESFLECKER-FRIEDHUBER, Quellen, Nr. 50, S. 172-175, hier 173f.).

65 Vgl. z. B. die Auflerungen Erasmus Toplers bei GOMBEL, Berichte, S. 268f.
Hinweise finden sich auch in Ngrr. 22 [Pke. 3], 152 [Ich habe warlich ... unlust befindet.],
Nr. 201, Anm. 2; 425 [Pkt. 6]. Vgl. auch HoLLEGGER, Maximilian, S. 250.

66 Aufenthaltsorte des Kaisers wihrend des Reichstages nach seiner Abreise aus
Worms am 24.4. waren Speyer (26./27.4.), Bruchsal (27./28.4.), Vaihingen (28./29.4.),
Stuttgart (29.4.-1.5.), Goppingen (2.5.), Ulm (3./4.5.), Weiflenhorn (5.5.), Kloster
Roggenburg (6.5.), Pfaffenhausen (7.5.), Mindelheim (7.-10.5.), Buchloe (10.5.),
Kau%beuren (10.-19.5.), Mindelheim (19.-22.5.), Burg Liebenthann (23.5.), Kemp-
ten (24.5.), Nesselwang (25.5.), Burg Ehrenberg (26.5.), Lermoos (27.5.), Nassereith
(28.5.), Stams (29.5.), %ur Fragenstein (30.5.), Innsbruck (31.5.-3.6.), Matrei (4.6.),
Sterzing (5.-8.6.), Brixen (9.6.), Bozen (10.6.), Neumarkt (11.6.) und Trient (13.-
17.6.) %nach Kraus, Itinerarium, S. 278f.; StALIN, Aufenthaltsorte, S. 370, und bes.
WENKo, Kaiser, S. 268-270, erginzt bzw. korrigiert aufgrund des Stiickeverzeichnisses
zum vorliegenden Bd., S. 809-830). Laut dem Itinerar Eﬁtte der Schwibische Bundes-
tag, mit dem der Kaiser nach seiner Abreise vom Reichstag in Ulm iiber eine Kriegs-
hilfe verhandelte (WENko, Kaiser, S. 45), Anfang Mai stattfinden miissen. Auf diesen
Bundestag gibt es sonst allerdings keinerlei Hinweise.

67" Die Nachrichteniibermittlung nahm fiir die Strecke Kaufbeuren-Worms drei
Tage [z. B. Nrr. 392, 394], fiir die ca. 500 Kilometer lange Strecke von Innsbruck
nach Worms mindestens vier Tage in Anspruch [Nrr. 410f.]. Diese Beforderungsdauer
beanspruchte bspw. i. J. 1496 auch ein Eilbrief fiir die vergleichbare Strecke von Worms
nach dem im Vinschgau gelegenen Glurns (OHMANN, %mfiinge, S. 136-138, 325f.).
Vgl. ECHAFFER,fGeschwinéigkeit, S. 118; BEHRINGER, Thurn und Taxis, S. 17f.; DERs.,
Zeichen, S. 61f.
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genkommen bei den Reichshilfeforderungen des Kaisers bedienen konnten.%8
Zwar sollten diese Defizite durch die den Kommissaren aufgetragene intensive
Schiedstitigkeit (Nr. 271) kompensiert werden, doch zeitigte diese zusitzli-
che Kompetenz keine entscheidende reichstagspolitische Wirkung. Denn die
Konstellation auf stindischer Seite stand fiir die kaiserliche Reichstagspolitik
ungiinstig.

Immerhin konnte das Verhiltnis des Kaisers zu den geistlichen Kurfiirsten
insgesamt als gut bezeichnet werden. Der 1508 gewihlte Mainzer Erzbischof
Uriel von Gemmingen galt als ergebener Anhinger Maximilians.®® Die anste-
hende, bei seinem Vorginger Jakob von Liebenstein wegen der von Maximi-
lian reklamierten Reichsunmittelbarkeit der Stadt Mainz noch problematische
Reichsbelehnung legte tiberdies Wohlverhalten mit Hinblick auf die kaiserli-
chen Ziele fiir den Wormser Reichstag nahe.”® Durch die rasche Belehnung
bereits bei der Eréffnung des Reichstages angesichts seiner bevorstehenden
Abreise begab sich Maximilian allerdings dieses Druckmittels. Tatsichlich ist
ein eigenstindiges Profil Erzbischof Uriels bei den Verhandlungen kaum er-
kennbar. Gegen die Unterstiitzung der kaiserlichen Reichshilfeforderung sprach
jedenfalls die angespannte finanzielle Situation des Erzstifts und mehr noch des
Erzbischofs selbst.”! Die vom Kaiser erbetene und auch bewilligte Stellung von
funfzig Reitern fiir den Venezianerkrieg (Nr. 420, Pkt. 2) war mit keiner finan-
ziellen Belastung verbunden, da Maximilian die Besoldung dieser Truppe tiber-
nahm (Nr. 339). Die als Kompensation fiir die entgangene Wormser Reichshilfe
im Spitsommer 1509 geforderten Anleihe konnte der Erzbischof hingegen nur
zum Teil aufbringen.”? Zwar ist das Bemiihen um das kaiserliche Wohlwollen
erkennbar, es stief§ aber rasch an objektive Grenzen. Immerhin wird man Uriel
als fritherem Assessor am Reichskammergericht ein gewisses Interesse an den
Reichstagsverhandlungen tiber Frieden und Recht unterstellen diirfen. Dem
Mainzer Kurfiirsten oblag auflerdem auf stindischer Seite unangefochten die
Geschiftsfihrung. Bei ihm akkreditierten sich die kaiserlichen Kommissare
ebenso wie die stindischen Gesandtschaften (Nrr. 260, Pkt. 7; 261, Pkt. 8). Die
kaiserlichen Vertreter reklamierten allerdings ihrerseits ebenfalls das Recht zur
Priifung der stindischen Vollmachten (Nrr. 259, Pke. 8; 261, Pkt. 7; 363; 398,
Pkt. 2, 4). Das Reichstagsschriftgut wurde zur Abschrift durch die Stinde in die
Mainzer Kanzlei gegeben (Nrr. 260, Pke. 11; 261, Pke. 7; 263, Pke. 9, 19; 475,
Pkt. 3).73 Bekanntlich iibersandte Kaiser Maximilian dem Mainzer Erzbischof

68 Vgl. Her, Reichstagsinstruktionen, S. 69f.

69 GUMBEL, Berichte, Nr. 24, hier S. 157; CHaLoPEK, Kaiser, S. 54, 100; WiEs-
FLECKER, Maximilian V, S. 4.

70 Dieser Zusammenhang wurde bei den Beratungen des Domkapitels hergestellt
[Nr. 339]. Vgl. auch Sanuro, Diarii VII, Sp. 745.

71 Vgl. FauLpE, Uriel, S. 19-24.

72 SgyBotH, RTA-MR XI, Nr. 419, Pkt. 1, mit App. a; FauLpeg, Uriel, S. 90.

73 An zeitgendssischen Drucken liegen vor: Reichstagsschriftgut [Nrr. 274, 525/11],



2. Der Wormser Reichstag 87

das grofle und kleine Siegel zur Ausfertigung des auf dem Reichstag anfallenden
Schriftguts.”4 Diese exklusiven Kompetenzen reichten aber nicht annihernd
aus, um das reichspolitische Ubergewicht Kursachsens auszugleichen.

Der hochgebildete Erzbischof Jakob von Trier darf grundsitzlich ebenfalls
dem kaisernahen Lager zugeordnet werden”>, doch hatte er es auf den Reichs-
tagen in Ko6ln und Konstanz weitgehend vermieden, sich gegeniiber seinen
Mitkurfiirsten zu exponieren. Gleiches gilt fiir den Mainzer Tag, wo er zwar vor-
sichtig fiir einen Beitrag zum Venezianerkrieg eintrat (Nr. 21, Pkt. 5), aber auch
eine gewisse Verdrgerung in Bezug auf den Kaiser andeutete (Nr. 32, Pke. 3).
Auch der erst im November 1508 zum Erzbischof von Kéln gewihlte Philipp
von Daun sollte sich als dem Kaiser ,treu ergebener Reichsfiirst* erweisen’®,
der an den in seine Regierungszeit fallenden Reichstagen von 1509, 1510 und
1512 personlich teilnahm und zwar nicht die im Spatsommer 1509 erbetene
Anleihe gewihren konnte, dafiir aber die in Augsburg und Kéln/Trier bewilligte
Reichshilfe gegen Venedig leistete.””

Unter den weltlichen Kurfiirsten stand der 1508 seinem Vater nachgefolgte
Ludwig von der Pfalz in einem von Maximilian I. gezielt aufrechterhaltenen Ab-
hingigkeitsverhiltnis.”® Die Nichteinladung des neuen Kurfiirsten zum Main-
zer Tag war auch als Signal an diesen gedacht, dass die 1504 {iber Kurfiirst
Philipp verhingte Acht nach kaiserlicher Auffassung auch nach dessen Tod
fortbestand.”® Der junge Kurfiirst, der von Beginn seiner Regierung an ,eine
pragmatisch orientierte Friedens- und Ordnungspolitik“80 verfolgte, war seiner-
seits um Anniherung an den Kaiser bemiitht. Gemeinsam mit seinem Bruder
Pfalzgraf Friedrich gehorte er beim Einzug in Worms zu dessen Begleitern (Nrr.

Reichspublizistik [Nr. 482], ksl. Ausschreiben und Mandate [Nrr. 5, Anm. 9; 36; 44f.;
50; 524, Anm. 1], Mandate des Reichskammergerichts [Nrr. 106, Anm. 2; 110, Anm.
1; 451, Anm. 3; 511], pipstliche Schriftstiicke [Nrr. 261, Anm. 11; 272, Anm. 8],
Notariatsinstrumente [Nr. 329].

74 Vgl. zur Bedeutung dieses Vorgangs SEELIGER, Erzkanzler, S. 88f.; WEeNko,
Maximilian, S. 206; DiesTeLkamp, Reichserzkanzler, S. 312.

75 CHALOPEK, Kaiser, S. 193f.; WiESFLECKER, Maximilian V, S. 4.

76 Der Niirnberger Gesandte und ksl. Rat Erasmus Topler berichtete am 10.11.1508
aus Mecheln an den Ratsherrn Anton Tetzel: ,Und derselb techant [= Philipp von
Daun] hat sich mit seiner aigener hant gegen ksl. Mt., wider sie zu ewigen zeiten nit
zu tun, verschriben, auch alles, das ksl. N%t. begeren wurd, zu furdern und leib und

ut zu ir zu setzen; damit ein gnedigen kaiser bekummen® (Or. m. S.; StA Niirnberg,
%st. Niirnberg, Ratskanzlei, D-Laden Akten, Nr. 219, Stiick-Nr. 24, unfol.; DrucE
GUMBEL, Berichte, Nr. 24, S. 157).

77 CHALOPEK, Kaiser, S. 276 (Zitat); WIESFLECKER, Maximilian V, S. 4; GOMBEL,
Berichte, Nr. 24, hier S. 157; SeyBotH, RTA-MR XI, Nrr. 678, 1855.

78 Topler resiimierte in seinem Schreiben vom 10.11.1508 (wie Anm. 76): ,,Also hat
der kaiser zu allen seinem gefallen Trier, die Pfalz, Maincz und Collen (was das nach
im zichen wurd, mogt ir se%bst bedenken).”

79 Vgl. StEINMETZ, Politik, S. 99f.

80 WorcasT, Bewegung, S. 27.
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259, Pkt. 15 260, Pke. 1; 261, Pke. 1; 438, Pke. 3; 473, Pkt. 2). Zentrale Anliegen
waren die anstehende Reichsbelehnung und eine Verstindigung iiber die im
Landshuter Erbfolgekrieg erlittenen territorialen Verluste (Nr. 97). Von Kur-
pfalz stand also trotz driickender finanzieller Probleme jedenfalls kein offener
Widerstand gegen die kaiserliche Reichshilfeforderung zu erwarten.

Ganz anders als mit den rheinischen Kurfiirsten verhielt es sich mit Kursach-
sen und Kurbrandenburg. Fiir letzteres ist nach 1505 wohl ein mehrjihriger
Tiefpunkt der Beziechungen zu Kaiser und Reich zu konstatieren. Joachim I.
blieb von 1507 bis 1517 allen Reichstagen fern und markierte damit , die lingste
Phase der Abwesenheit eines brandenburgischen Kurfiirsten vom Reichstag81.
Dieses Manko konnte auch die Vertretung durch den in Sachen Reich und
Reichstag erfahrenen Eitelwolf von Stein nicht ausgleichen. Der Kurfiirst hatte
zwar noch eine Reitertruppe fiir den geplanten kaiserlichen Romzug gestellt,
aber bereits seinen Anteil an der auf dem Konstanzer Reichstag 1507 bewilligten
Bargeldhilfe ungeachtet wiederholter Aufforderungen durch den Kaiser wohl
nicht mehr geleistet.82 Ebenso verweigerte Joachim die filligen Beitrige fiir die
Finanzierung des primir als Bedrohung seiner kurfiirstlichen Prirogative wahr-
genommenen Reichskammergerichts.83 Im Zentrum seines Interesses standen
ausschlieflich partikulare Angelegenheiten (Nrr. 104-112, 425). So beklagte
Stein in einem Bericht an seinen Kurfiirsten: ,,Brandenburg, als ich glaub, in
achtzig jarn nit cleyner gewicht im Reich gehabt hat* (Nr. 425, Pkt. 3).

Fiir Kursachsen traf das genaue Gegenteil zu: Kurfiirst Friedrich hatte sich
nach zunichst engen Beziehungen seit 1498 immer mehr vom Reichsoberhaupt
distanziert. Nach dem Tod des Mainzer Kurfiirsten Berthold von Henneberg im
Dezember 1504 ging die Fithrungsrolle unter den Reichsstinden beinahe auto-
matisch auf ihn tiber.84 Dabei war Friedrich anders als Berthold kein Reformer.
Dessen Plinen fir eine Umgestaltung der Reichsverfassung war er skeptisch
bis ablehnend gegeniibergestanden.8> Wichtiger als die stindische Teilhabe an
der Regierungsgewalt im Reich erschien ihm die Unabhingigkeit von jeglichen
Kontrollinstanzen, etwa durch die gegen die Reichsgerichtsbarkeit betriebene
Sicherung seiner kurfiirstlichen Gerichtsfreiheit. Konsequent beschrinkte er
sich deshalb anfinglich auf eine Reichspolitik ,des passiven Widerstands®.8¢
Auf dem Kolner Reichstag von 1505 war die Reforminitiative deshalb wieder
an das Reichsoberhaupt zuriickgefallen. 1507 in Konstanz hatte sich der im
folgenden Jahr verstorbene Mainzer Kurfiirst Jakob von Liebenstein ohne um-
fassende Reformkonzeption lediglich fiir die Reaktivierung des Reichskammer-

81 MANNL, Vertretung, S. 25, 28 (Zitat); Koser, Geschichte I, S. 193.

82 Hem, RTA-MR IX/2, Nr. 902, S. 1253.

83 Vgl. das wohl vom Januar 1509 datierende Verzeichnis iiber die Einkiinfte des
Reichskammergerichts: HeiL, RTA-MR IX/2, Nr. 946, S. 1326, Pkt. 1.

84 Scumip, Kurfiirst, S. 48—53, 63; Konnte, Kaiser, S. 16-19.

85 Vgl. Scumip, Kurfiirst, S. 54-59; Konnte, Kaiser, S. 18.

86 Scwick, Konig, S. 28.
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gerichts eingesetzt, wihrend Friedrich einen eher destruktiven Part iibernahm?®”,
sich aber immerhin mit der Ernennung zum Reichsstatthalter einverstanden
erklirte. Auf dem Mainzer Kurfiirsten- und Fiirstentag von 1508 nutzte er
seine unbestrittene Fiithrungsrolle, um die kaiserlichen Bemithungen um eine
Kriegshilfe gegen Venedig auszuhebeln (Nrr. 13, 21, 25). Nachdem das von
den Reichsstinden grofiziigig unterstiitzte Romzugsunternehmen in einem mi-
licdrischen Fiasko geendet hatte, stellte sich anscheinend nur Kurtrier gegen die
Position Kursachsens. Trotz der offenkundigen Verstimmung gegen Friedrich
am Kaiserhof, die auch durch plumpe Vertraulichkeiten (Nr. 47, Pkt. 3) nicht
zu liberdecken war, stand fiir Worms kein Kurswechsel zu erwarten. Schon seine
beinahe demonstrativ langsame Anreise zum Reichstag ungeachtet der kaiserli-
chen Aufforderungen (Nrr. 61f,, 219, 228, 233, 242f., 253), wihrend gleich-
zeitig die bereits versammelten Stinde die Eréffnung der Verhandlungen ohne
den Ernestiner ablehnten, bremste die Reichstags-Regie Maximilians buch-
stablich aus. Die Méglichkeit zur personlichen Einflussnahme auf Friedrich
oder zur Steuerung der Reichshilfe-Verhandlungen durch die schiere kaiserliche
Prisenz wenigstens zu Beginn des Reichstages war damit ausgeschaltet. Auch
Bemiihungen, Friedrich durch das Angebot der Reichshauptmannschaft oder
erneut des Reichsstatthalteramts fiir die kaiserlichen Ziele einzuspannen, hatten
lediglich die Vorfithrung der ungentigend vorbereiteten kaiserlichen Gesandten
in Worms zur Folge (Nrr. 391; 424, Pkt. 4). Unmittelbar danach erklirte das
standische Plenum die Einsetzung eines Statthalters fiir unnétig (Nr. 275,
Pkt. 5). Tatsichlich betrieb Friedrich in Worms erfolgreich die vollstindige De-
struktion der kaiserlichen Ziele. Er verhinderte die beantragte Kriegshilfe gegen
Venedig und unterband auch den Versuch, sich der noch im Reich verbliebenen
Jubelablassgelder zu bemichtigen (Nrr. 269f., 284, 287, 362). Seine Maf3gabe
schien zu lauten, dem Kaiser nicht das Geringste an Hilfsmitteln zukommen zu
lassen. Sogar die Lieferung von Salpeter fiir die kaiserliche Artillerie lehnte der
Kurfiirst unter fadenscheinigen Griinden ab (Nr. 362, Pk. 2).

Diese Konstellation im Kurfiirstenrat wog um so schwerer, als die zweite
Kurie wegen des iiberproportional hohen Anteils lediglich durch Gesandte
reprisentierter Fiirsten geringeres Gewicht als auf fritheren Reichstagen besaf3.
Den regelmifligen Reichstagsteilnehmern und zuverlissigen Reichssteuerzah-
lern8 Bischof Georg von Bamberg und Bischof Lorenz von Wiirzburg darf
grundsitzlich kaiser- und reichstreue Politik unterstellt werden. Uber ihre kon-
krete Haltung in Bezug auf den geplanten Venezianerkrieg geben die Quellen
allerdings keinen Aufschluss. Der Hochmeister des Deutschen Ordens, Fried-

87 Vgl. He, RTA-MR IX/1, S. 72.

88 Beide hatten bspw. die auf dem Konstanzer Reichstag bewilligte Romzughilfe
tiber die vorgesehenen sechs Monate hinaus einschliefflich der von Kaiser Maximili-
an erbetenen zweimonatigen Verlingerung geleistet (HeiL, RTA-MR IX/2, Nr. 902,

Pke. 2, S. 1255, 1258) und gleichermaflen ihre Anteile am Kammerzieler fristgerecht
bezahlt (ebd., Nr. 946, S. 1327).
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rich von Sachsen, kam mit dem Anliegen nach Worms, die Unterstiitzung von
Kaiser und Reich in seinem Konflikt mit Kénig Sigismund von Polen um die
Anerkennung des zweiten Thorner Friedens (1466) einzufordern (Nrr. 124—
134). Von sofortiger militdrischer Hilfe war noch nicht die Rede, dennoch stand
sein Bemiihen, die Aufmerksamkeit der Reichsversammlung auf einen zweiten
auflenpolitischen Brennpunket zu lenken, im Widerspruch zu den Interessen
des Kaisers. Personlich angereist war auch Pfalzgraf Friedrich. Er befand sich in
einem dhnlichen Abhingigkeitsverhiltnis zum Kaiser wie sein Bruder Kurfiirst
Ludwig.8? Pfalzgraf Johann von Simmern hielt sich zwar kurzzeitig in Worms
auf, doch tiberlief§ der reichspolitisch kaum profilierte Fiirst die Verhandlungen
seinem Hofmeister Johann von Eltz (Nr. 477, Anm. 7). Der kaiserliche Reichs-
hauptmann Herzog Erich von Braunschweig hielt sich gegen Ende Mai nur drei
Tage lang auf dem Reichstag auf. Fiir die Verhandlungen spielte er demzufolge
ebenfalls keine Rolle. Eigentlich hitte er laut den kaiserlichen Planungen bis
zum Ende des Reichstages in Worms bleiben sollen, um die Reichstruppen
geordnet auf den Weg zu bringen (Nr. 391, Pkt. 3). Herzog Heinrich I. von
Braunschweig-Wolfenbiittel, ein weiterer dem Kaiser nahestehender Fiirst, traf
erst in Worms ein, als mit der Resolution vom 29. Mai die stindische Blockade-
haltung gegeniiber einer Reichshilfe bereits festgeschrieben war. Seine vorzeitige
Abreise am 9. Juni (Nr. 477, Anm. 8), also vor den Schlussverhandlungen tiber
die Reichshilfe, konnte als Indiz fiir seine Distanzierung von der Marschrou-
te der stindischen Mehrheit gelten. Der bedingungslos kaisertreue Markgraf
Friedrich von Brandenburg-Ansbach hielt sich nur bis zum Einzug des Kaisers
in Worms auf und lief§ sich in der Folge durch Gesandte vertreten. Herzog
Ulrich von Wiirttemberg war als Partner der kaiserlichen Reichs- und Reichs-
tagspolitik, trotz seiner Einbindung in den erweiterten habsburgischen Famili-
enverband tiber die 1498 geschlossene Verlobung mit der kaiserlichen Nichte
Sabine von Bayern, mittlerweile verloren. Hatte dieser ebenso selbstbewusste
wie gewalttdtige First schon auf dem Koélner Reichstag von 1505 Neigungen
zum Ausscheren aus dem habsburgischen Klientelverband des Schwibischen
Bundes erkennen lassen?, so kniipfte er wihrend des Wormser Reichstages
erfolgreich weiter an seinem eigenen Beziechungsnetz. In Worms wurde die
Erneuerung der Einung mit Kurmainz und Brandenburg-Ansbach in Angriff
genommen (Nrr. 335-339). Und ihm gelang — gegen den erklirten Willen des
Kaisers — die vorzeitige Verlingerung der Einung mit den Eidgenossen (Nrr.
161; 403, Pkt.3). Die Nichterfiillung des Auftrags, fiir den Feldzug gegen

Venedig auf Rechnung des Kaisers fiinfzig Reiter anzuwerben, entschuldigte

89 Der Pfalzgraf — bereits Teilnehmer am Venezianerkrieg von 1508 (Baar-CaNTONI,
Reli ionspoliti%(, S. 16) — hatte wihrend der Reise von den Niederlanden nach Worms
mit Vertretern des Kaisers iiber eine erneute Bestallung fiir den bevorstehenden Feldzu
verhandelt (Pfgf. Friedrich an Zyprian von Serntein, Or. Heidelberg, Sz. Peter und Pauls
abent [28.6.]11509; HHStA Wien, Maximiliana 20, Konv. 4, fol. 78-78).

90 Her, RTA-MR VIII/1, S. 88, 122.
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er wenig glaubwiirdig mit Erfolglosigkeit ungeachtet aller Bemiithungen (Nrr.
373; 403, Pkt. 2), wihrend er noch 1508 bereit gewesen war, unter enormen
Kosten personlich am Romzug Maximilians teilzunehmen.?! Nur bei wenigen
Fiirsten im Reich wird die Enttduschung tiber das klagliche Scheitern des Un-
ternehmens grofler gewesen sein.

Osterreich war nicht im Fiirstenrat vertreten. Dieses weitere Handicap der
kaiserlichen Reichstagspolitik war vermutlich weniger der Riicksicht auf den
Sessionsstreit mit Magdeburg und Salzburg geschuldet (Nr. 410) als vielmehr
der diinnen Personaldecke der kaiserlichen Vertretung. Anstatt der vorgesehe-
nen acht kaiserlichen Rite?? hatten sich lediglich fiinf Vertreter eingefunden.
Ebenfalls nachteilig aus der Perspektive der Reichsregierung war der Umstand,
dass zuverlissige Parteiginger der Habsburger wie Herzog Georg von Sachsen,
Landgraf Wilhelm von Hessen und Herzog Wilhelm von Jiilich?3 nur durch
Gesandte vertreten waren. Fiir Sachsen standen aufSerdem eigene Anliegen wie
die Verteidigung der Exemtionen gegen die Reichsbesteuerung im Vordergrund
(Nrr. 154f., 359). Die gemeinsamen politischen Interessen Wilhelms von Ji-
lich mit den Habsburgern kulminierten in der Geldernfrage, die kaiserliche
Italienpolitik diirfte er eher als gefihrliche Aufspaltung der Krifte bewertet
haben. Auch fiir Wilhelm war mit der kaiserlichen Verfiigung tiber das weibliche
Erbfolgerecht im vereinten Herzogtum Jiilich-Berg und in der Grafschaft Ra-
vensberg am 4. Mai%* sein vorrangiges Anliegen erfiillt. Erneut hatte der Kaiser
leichtfertig ein reichstagspolitisch nutzbares Druckmittel preisgegeben.

Erzbischof Leonhard von Salzburg war einmal mehr auf die Konfliktfelder
mit Osterreich fixiert. Im Ubrigen war seine Haltung in Bezug auf die Reichs-
tagsverhandlungen durch die Abwehr jeglicher Belastung seitens Kaiser und
Reich gekennzeichnet (Nr. 426).95 Veranschaulicht wird das Desinteresse seiner

91 Herw, RTA-MR IX/2, Nr. 902, S. 1260 mit Anm. 42.

92 Vgl. Nr. 267 [Pkt. 1]. Auflerdem war urspriinglich die Teilnahme Gf. Eitelfried-
richs von Zollern und des allerdings bereits vor dem Reichstag verstorbenen Kanzlers
Konrad Stiirtzel vorgesehen [Nrr. 381f.]. Vermutlich hatte der Ks. auch die Leitung
des Reichstages durc%l Kf. Friedrich von Sachsen erwogen. Vgl. Nr. 233 [Pk. 3].

93 WIESFLECKER, Maximilian V, S. 28.

94 Urkunden Ks. Maximilians vom 22.4.1508 (Kop. Speyer; HHStA Wien, AUR,
1518 ['] IV 22, unfol.; HStA Miinchen, K.blau 1/15, fol. 78=79; HStA Miinchen,
PNU, Auswirtige Staaten, Nr. 1235. Druck: Lonig, Reichsarchiv XI [Part. spec.
cont. II, 2. Abs.], S. 98f.) und 4.5.1509 (Kop. Ulm; LA NRW Duisburg, JB Urk. 1840;
HStA Miinchen, K.blau 1/14, fol. 82—83’; HStA Miinchen, PNU, Auswirtige Staaten,
Nr. 1236. Druck: LacomsLeT, Urkundenbuch IV, Nr. 500, S. 616f.). Vgl. RiTTER,
Sachsen, S. 5; Luborprny, Kurfiirst, S. 272-274.

95 Dieser Befund kontrastiert mit der hohen Steuermoral des Erzbischofs. Er hatte
sowohl seinen vollstindigen Beitrag zur Romzughilfe geleistet (HeiL, RTA-MR IX/2,
Nr. 902, S. 1257) als aucE den Kammerzieler erlegt (ebd., Nr. 946, S. 1327, Pkt. 2). Im
Dezember 1509 konnte der Kammerrichter Grat’ Adolf von Nassau iiber eine weitere,
fiir den Fall einer Aufldsung des Gerichts bis dahin zuriickgehaltene [Nr. 426, Pkt. 5],
Tranche von 100 Gulden quittieren (WEBERN, Grafen, S. 123).
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Delegation durch die Tatsache, dass der Salzburger Schreiber sogar auf die
vollstindige Anfertigung der Reichshandlung verzichtete, sondern unvermittelt
mit den Worten schloss: ,Da hueben wir uns davon und zum tor aus® (Nr. 292,
Textkopf). Eher ablehnend gegeniiber einer Reichshilfe diirfte sich der erzbi-
schoflich Magdeburger Gesandte gedufiert haben. Erzbischof Ernst hatte wahr-
scheinlich weder die Ungarnhilfe von 1505 noch die Romzughilfe von 1507
bezahlt.%¢ Seine regelmifSige personliche Teilnahme an den Reichstagen zwi-
schen 1500 und 151297 war nicht so sehr seinem Interesse an reichspolitischen
Themen, sondern dem Vorrangstreit mit Salzburg und Osterreich geschuldet.
Bischof Wilhelm von Straflburg wies seinen Gesandten Johannes Sigrist an,
gegen die Bewilligung einer Reichshilfe zu stimmen (Nr. 427, Pkt. 2).98 An-
sonsten nutzte er den Reichstag als Plattform fiir Verhandlungen in Angelegen-
heiten seines Hochstifts vor allem mit Kurpfalz (Nrr. 427, Pkt. 1; 428). Bischof
Heinrich von Augsburg zihlte grundsitzlich zu den Parteigingern des Kaisers??,
was er mit einer peniblen Erfiilllung der Reichshilfebeschliisse von 1505 und
1507 unterstrichen hatte.1%0 Er gehorte wohl zu den ersten Reichsfiirsten, die
dem Kaiser nach dem Wormser Reichstag einen freiwilligen Beitrag fiir den
Venezianerkrieg anboten (Nr. 484), sodass auch von einer positiven Haltung
gegeniiber der zuvor geforderten Reichshilfe auszugehen ist. Allerdings stehen
hinsichtlich der von seinen Gesandten wie auch von den Vertretern Worms’,
Speyers!'?1, Konstanz', Eichstitts, Freisings, Fuldas und des Deutschmeisters
eingenommenen Positionen auf dem Reichstag keine Quellen zur Verfiigung.
Hinsichtlich der Haltung des von Jiilich vertretenen reichsfernen Liittich wer-
den sich die kaiserlichen Vertreter wohl keine Illusionen gemacht haben.

Die Reichsstidte standen vermutlich geschlossen gegen die vom Kaiser ge-
forderte Kriegshilfe. Die nach der erneuten Verschiebung nicht mehr gein-

96 HerL, RTA-MR VIII/2, Nr. 939, S. 1398 mit Anm. 8; Ders., RTA-MR IX/2,
Nr. 902, S. 1256 mit Anm. 16.

97 RoGGE, Erzbischof, S. 93f.

98 Die etwas kryptische Formulierung wird auch von Worrr (Reichspolitik, S. 42)
in diesem Sinne verstanden.

99 ZogeprL, Bistum, S. 560f.

100 Hgr, RTA-MR VIII/2, Nr. 939, S. 1400; Degrs., RTA-MR IX/2, Nr. 902, S.
1255 mit Anm. 8.

101" Fin Indiz hinsichtlich der Haltung Bf. Philipps von Speyer konnte — abgesehen
von der vollstindigen Leistung der Reichshilfen von 1505 und 1507 (Heir, RTA-
MR VIII/2, Nr. 939, S. 1399; Ders., RTA-MR IX/2, Nr. 902, S. 1257 mit Anm.
24) — sein, dass er im Herbst 1509 die von Ks. Maximilian geforderte Anleihe fiir
den Venezianerkrieg, in seinem Fall 1000 Gulden, ungeachtet der Verschuldung seines
Hochstifts aufbrachte und die entsprechende Mitteilung an den Ks. mit der Bitte um
Unterstiitzung in seinem am Reichskammergericht angestrengten Prozess gegen die
Stadt Landau verkniipfte (Or., 26.10.1509; I%HStA Wien, Maximiliana 21, Konv. 3,
fol. 20-20’). Verhandlungen tiber die Streitigkeiten zwischen Bischof und Stadt hatte
Z/Iaximkiliazl fir den Wormser Reichstag vorgesehen [Nrr. 123; 271, Pke. 2; 366, Pke. 1;

21, Pke. 4].
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derte Instruktion der Schwibischen Bundesstidte fiir den im November 1508
einberufenen Wormser Reichstag liefy grundsitzliche Einwinde gegen die zu
Recht als tiberhoht angesehenen Reichshilfen erkennen. Ihre Gesandten sollten
deshalb gegen eine neue Bewilligung méglichst lange Widerstand leisten und
vor allem auf Beriicksichtigung ihrer Beschwerden tiber die auf den letzten
Reichstagen erfahrene Benachteiligung dringen (Nr. 80). Verschirft wurde die
Opposition gegen die kaiserlichen Pline noch durch das Interesse fithrender
Stddte, voran Augsburgs und Niirnbergs — Letzterem wurde nach dem Reichstag
die Hauptverantwortung fiir die Verweigerung der Stddte angelastet (Nrr. 485,
Pke. 1; 493f; 495, Pkt. 25 500)102 —, an der Aufrechterhaltung ihrer Handelsbe-
ziechungen zu Venedig. Die Bemiithungen der oberdeutschen Reichsstidte um
die Abwendung der drohenden Reichsacht gegen den Dogen im Vorfeld des
Reichstages (Nrr. 66-77) konnten hinsichtlich ihrer Haltung gegeniiber den
kaiserlichen Kriegsplinen keinen Zweifel lassen. Auch Venedig, darin bestirke
durch die Einschitzung seiner Korrespondenten, betrachtete die Reichsstidte
insgesamt als natiirliche Verbiindete bei seinen Friedensbemiithungen.193 Dass
die Gesandten der wichtigsten Stddte erst nach der Abreise Maximilians aus
Worms dort eintrafen (Nr. 438, Pkt. 1/4), kann kaum zufillig genannt werden.
Die Abweichung von der eingeiibten Beflissenheit gegeniiber dem Reichsober-
haupt war augenfillig. Allerdings verzichteten die Reichsstidte vor dem Reichs-
tag darautf, sich tiber eine gemeinsame Strategie zu verstindigen. Daran dnderte
auch ihr verbindendes Interesse an der Verbesserung der Situation hinsichtlich
Landfrieden und Reichsgerichtsbarkeit (Nrr. 80, Pkt. 1; 90; 170-172) nichts.
Auf die gemif§ dem Speyerer Stidteabschied vom September 1507 vorgesehene
Einberufung eines Stidtetags wurde deshalb verzichtet (Nrr. 84-88). Dieses
Versiumnis markiert den Beginn einer die Regierungszeit Maximilians I. iiber-
dauernden Krise dieser Institution.!04 Erst 1522 kam wieder ein Stidtetag
zustande.

102 HorLeGGer (Maximilian, S. 196f., 220) macht die Reichsstidte als Hauptver-
antwortliche fiir die Verweigerung der Kriegshilfe aus. Anhand der vorliegenden Akten
lisst sich diese Annahme nicht verifizieren. Die vom Frankfurter Gesandten Johann
Frosch am 3. Juni geduflerte Hoffnung, die héheren Stinde wiirden, zumal angesichts
der Billigkeit der von ihnen vorgebrachten Griinde, keine Reichshilfe mehr zugestehen
[Nr. 453 - Verbo{ auch ... erteﬁ/;gn en lassen.], spricht eher gegen eine, durch die Reichs-
tagsverfassung ohnehin ausgeschlossene Fithrungsrolle der Stidte. Man wird deshalb
ScumipT (Stadtetag, S. 262) zustimmen, dass cﬁe Stidte das ablehnende Votum der
héheren Stinde lediglich verstirkten.

103 Nr. 57, S. 204, Anm. 3. Vgl. Sanuro, Diarii VIII, Sp. 97, 317, 407, 421,
507, 578-580; Bonuwm, Reichsstadt, S. 67f; Lutz, Peutinger, S. 86f.; WIESFLECKER,
Maximilian IV, S. 48.

104 Vgl. Care, Bund, S. 167; Scumipr, Stidtetag, S. 17.
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2.3. Verlauf der Reichstagsverhandlungen

Die vollstindige Verweigerung der Reichsstinde gegeniiber der kaiserlichen
Hilfsforderung prigte seit dem 16. Jahrhundert in der Historiographie'®> das
Bild dieses Reichstages und bestimmt es bis heute in der historischen For-
schung!%. Diese Wahrnehmung hatte der Kaiser selbst noch mit seiner am
26. Juni 1509 in Druck gegangenen Kritik an der Wormser Reichsversammlung
und der von der Nachwelt in der Regel geteilten Zuriickweisung der stindi-
schen Argumente (Nr. 482) insinuiert. Die Verhandlungen und Ergebnisse des
Reichstages in Bezug auf das Reichskammergericht wurden in Unkenntnis der
in dieser Edition erstmals vorgelegten Quellen bislang vollkommen tibersehen.
Lediglich die von Kaiser Maximilian verfiigte Verlegung von Regensburg nach
Worms wurde verschiedentlich in ihrer Bedeutung als Beginn einer zehnjihri-
gen, beinahe ununterbrochenen Wirkungsperiode des Gerichts gewiirdigt.1%”
Ansonsten war eine eher punktuelle und ausschnitthafte Aufmerksamkeit fiir
den Wormser Reichstag vorwiegend territorialgeschichtlich begriindet.!98 Eine
etwas ausfiihrlichere Darstellung der Verhandlungen als Wegweiser durch den
~Reichstagskern® erscheint deshalb geboten.

105 Tn der vorliegenden Edition vertreten durch den ,Ehrenspiegel“ von FUGGER/
JAGER [Nr. 474]. %/gl. auflerdem z. B. TRiTHEMIUS, Annales IIF: . 646f.; MuTtus,
Chronik, S. 968; Sturm, Auflzug, S. 34; BRouwER/MASEN, Antiquitates 11, S. 325.
Selbst die sog. reichsstidtische Registratur bewertet den Beschluss als ,Res novi et
inauditi exempli“ [Nr. 475, Pkt. 6; vgl. Nr. 476, Pkt. 3].

106 Hiufig wird punktuell nur dieser eine Aspekt erwihnt; z. B. Huser, Geschich-
te 11, S. 376; POLNITZ, Fugger I, S. 236; SOLLEDER, Reichsverbote, S. 322f.; ScumipT,
Stidtetag, S. 344; NIEDERSTATTER, Jahrhundert, S. 370; MEenzeL, Fiirst, S. 119, 145;
Rarp, N?aximilien, S.227. Auch die vorliegenden knappen Darstellungen des Reichsta-
ges aus reichsgeschichtlicher Perspektive b%eiben auf gie Frage der Reichshilfe verengt;
z. B. Rankg, Geschichte I, S. 140—144; ULMANN, Maximi%ian II, S. 372f.; FiscHER,
Kaiser, S. 19-23; WIESFLECKER, Maximilian IV, S. 261-263; HOLLEGGER, Maximilian,
S. 220f. Ungedruckt und deshalb weitgehend unberiicksichtigt geblieben sind die ein-
schligigen (%razer Dissertationen mit ausfiihrlicheren, leider von Fehlern und Missver-
standnissen nicht freien Darstellungen des Reichstages (WeNko, Kaiser, S. 194-210;
Rowm, Maximilian, S. 123-131), die weitgehend auf dem bei Janssen (Reichscorrespon-
denz II, Nrr. 940-976, S. 746-779) wiedergegebenen Quellenmaterial, insbesondere
dem reichsstidtischen Protokoll mit den inserierten Verhandlungsakten, beruhen.

107 SmEeND, Reichskammergericht, S. 102; Hausmann, Residenzen, S. 153f.; Bau-
MANN, Prokuratoren, S. 176; PETRY, Bedeutung, S. 5.

108 Dies gilt etwa fiir die wichtigen Verhandlungen iiber den Konflikt zwischen
dem Deutsghen Orden und Polen (z. B. Voiar, Ggeschichte Preufens IX, S. 370—
372; Mart1son, Politik, S. 439-442). Die eher unspektakuliren Schiedsverhandlungen
zwischen dem Wormser Stiftsklerus und der Stadt wurden wegen ihrer Konsequenz
der Riickkehr des Klerus nach zehnjihrigem Exil als wichtiger Wendepunkt markiert
(Boos, Geschichte IV, S. 110f.; JORGENSMEIER, Bistum, S. 157 (Keilmann); BONNEN,
Stadt, S. 258; Ders., Konflikt, S. 81; Topt, Kleruskritik, S. 133f.), nicht aber im
Detail verfolgt. Die ungedruckte Dissertation von CHALOPEK (Maximilian, S. 82—
84) versucht, gestiitzt auf FauLDE (Uriel, S. 88-91), cine knappe Darstellung des
Reichstages aus der Kurmainzer Perspektive.
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Kaiser Maximilian zog am 21. April in vollem Harnisch, begleitet von den
vier rheinischen Kurfiirsten, Pfalzgraf Friedrich, den Markgrafen Friedrich und
Kasimir von Brandenburg-Ansbach, den Gesandten des Papstes, Frankreichs
und Spaniens sowie einer Reihe reichsstindischer Gesandtschaften in Worms
ein. Das reichsstidtische Protokoll gibt die Zahl seines Gefolges wahrschein-
lich richtig mit ungefihr 1000 Pferden an.!9? Dazu zihlte eine vorausreitende
Abteilung albanischer Stradioten, ,uf ihre weise beinahe durkisch® wirkend
(Nrr. 259, Pkt. 15 260, Pke. 1; 438, Pkt. 3). Augenscheinlich wollte der Kaiser
damit als eigentliche Zielsetzung des bevorstehenden Krieges symbolisch den
Kreuzzug gegen die Tiirken andeuten!!? und den in diesen Tagen durch Kénig
Ludwig von Frankreich eréffneten Venezianerkrieg als notwendige Vorausset-
zung dazu bewertet wissen. Am folgenden Tag lief§ er die Stinde durch den
Reichserbmarschall Joachim von Pappenheim!!! in seine Herberge, die bischof-
liche Pfalz, bescheiden (Nr. 259, Pkt. 2).112 Uber den zeremoniellen Rahmen
der Eroffnung des Reichstages, etwa den iiblichen Gottesdienst, liegen keinerlei
Nachrichten vor. Offenbar fassten die Berichterstatter das Eroffnungsritual be-
reits als allgemein bekannte und deshalb nicht erwihnenswerte Selbstverstind-
lichkeit auf.

Auch der vom Kaiser bestellte Redner Matthius Lang — Maximilian, ,der
bis dahin wohl redegewandteste deutsche Konig iiberhaupt“!13, verzichtete

109 Ende Mai traf der Kaiser mit der gleichen Zahl von Reitern in Innsbruck ein
(SCHONHERR, Krieg, S. 120).

110 So WiesFLECKER, Maximilian IV, S. 261. Auch auf dem Kélner Reichstag von
1505 zog Maximilian mit exotisch wirkenden Truppen ein, fithrte in seinem Gefolge
den angeblichen Prinzen von Fes mit und thematisierte bei den folgenden Verhandlun-

en auch einen Tirkenkreuzzug (HeiL, RTA-MR VIII/1, Nr. 345, S. 475f., Pke. 14;
%Ir. 358, S. 500f., Pkt. 2). Die in Worms anwesenden Stinde erkannten vermutlich den
symbolischen Zusammenhang wieder, ignorierten ihn aber geflissentlich.

U1 In Vertretung des weiterhin am Kaiserhof benétigten Pappenheim [Nr. 254]
tibernahm nach der Abreise des Kaisers der Untermarschall Friedrich Beyer dessen
Aufgaben als Reichstagsfunktiondr [Nrr. 262, Pke. 11; 263, Pke. 11].

12 Taut dem reichsstidtischen Protokoll fand die Eréffnungssitzung des Reichstages
im Kaisersaal des Wormser Rathauses statt [Nr. 260, Pkt. 2], was jedoch wenig wahr-
scheinlich ist. Der kursichsische Bericht legt nahe, dass am 23.4. in der bischoflichen
Pfalz getagt wurde [Nr. 422, Pke. 1]. Fiir die Pfalz spricht auflerdem, dass die Stinde
dort beispielsweise am 10.6. eine Resolution an die ksl. Kommissare {ibergaben [Nr.
259, Pkt. 26]. Im Ubrigen fanden die Beratungen der Stinde allerdings wie 1495 und
1497 (Gorrwrtzer, RTA-MR VI, S. 369, 372) grundsitzlich auf dem Wormser Rat-
haus, dem Biirgerhof (vgl. BONNEN, Rathaus, S. 11f), statt [z. B. Nrr. 260, Pkt. 3, 10,
11;262, Pkt. 1, 11; 263, Pkt. 9]. Ebenso wurden in der Regel dort die Resolutionen so-
wohl der ksl. Kommissare als auch der Stinde prisentiert [z. B. Nrr. 259, Pkt. 25; 260,
Pkt. 13, 15; 262, Pkt. 21]. Das Plenum tagte wie 1495 (ANGERMEIER, RTA-MR V/2,
Nr. 1851, S. 1677; REUTER, Worms als Reichstagsstadt, S. 128) aller Wahrscheinlich-
keit nach in der groflen Stube, dem Rats- bzw. K%isersaal.

113 HgrmratH, Reden, S. 281.
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bezeichnenderweise anders als 1507 in Konstanz!14 darauf, selbst das Wort zu
ergreifen und sein monarchisches Gewicht auszuspielen — suggerierte den Stin-
den den Tiirkenkrieg als eigentliches Ziel des bevorstehenden Unternehmens.
Auf dem Weg dorthin sollte der Kaiser gemif$ papstlichem Wunsch Venedig zur
Riickgabe der dem Kirchenstaat abgewonnenen Stidte veranlassen. Dann stellte
Lang allerdings die giinstige Gelegenheit zur Riickeroberung auch der dem
Reich entzogenen Gebiete in den Mittelpunkt. Dafiir sollten die Reichsstinde
umgehend eine moglichst grofiziigige einjihrige Hilfe bewilligen. Auflerdem
wurden die Stinde angesichts der bevorstehenden lingeren Abwesenheit des
Kaisers aufgefordert, einen geeigneten Reichsstatthalter zu bestimmen (Nr. 264
bzw. 266/11). Die Anwesenden verweigerten nach Beratung in den Kurien!!>
und erfolgter Relation am nichsten Tag, dem 23. April, unter Hinweis auf
ihre geringe Zahl die Aufnahme der Verhandlungen. Man wollte das Eintreffen
weiterer Teilnehmer, in erster Linie natiirlich Kurfiirst Friedrichs von Sachsen,
abwarten (Nr. 260, Pkt. 3f.). Der Kaiser insistierte in seiner Erwiderung nicht
auf sofortigen Verhandlungen, sondern forderte die Stinde lediglich auf, in
Worms zu bleiben. Er kiindigte seinerseits an, sich fiir die Kriegsvorbereitungen
unverziiglich in die Erblande zu begeben und den Reichstag durch Kommissare
fihren zu lassen (Nr. 260, Pkt.5). Noch am gleichen Tag absolvierte er die
wichtigsten anstehenden Reichsbelehnungen. Anders als 1505/07 gegeniiber
dessen Vorginger Jakob von Liebenstein verzichtete Maximilian beim Mainzer
Kurfiirsten Uriel von Gemmingen (Nr. 307) darauf, den strittigen Status der
Stadt Mainz zu thematisieren. Die Belehnung des neuen Kélner Erzbischofs
Philipp von Daun war ohnehin unproblematisch (Nrr. 308-310). Bei dieser
Gelegenheit empfingen auch die dem Kaiserhof folgenden Bevollmichtigten
Bischof Eberhards von Liittich die Reichsregalien (Nr. 319). Vor ihrer Riickreise
tibertrugen sie im Gegenzug dem Jiilicher Gesandten Friedrich von Brambach
die Vollmacht fiir den Reichstag. Dagegen wurde bekanntlich dem neuen pfil-
zischen Kurfiirsten die erbetene Reichsbelehnung verweigert (Nrr. 260, Pkt. 6;
261, Pkt. 4, 19; 262, Pkt. 16f.; 311-317; 421, Pkt. 9; 463, Pkt. 3; 471, Pkt. 3).
Dieser Schritt offenbarte nicht nur das Abhingigkeitsverhilinis der Kurpfalz
vom Kaiser, sondern verstirkte es zugleich noch. Ungeachtet der Intervention
der noch wihrend des Wormser Reichstages eingeschalteten Mitstinde beharrte
Maximilian auch wegen des Widerstands der fritheren kurpfilzischen Kriegs-
gegner weiterhin auf seiner Position. Erst das Einverstindnis Kurfiirst Ludwigs

114 Ersffnungsvortrag Kg. Maximilians, wohl 1.5.1507 (Druck: Her, RTA-MR IX/
1, Nr. 150, S. 274-290).

115 Die iibliche Kurienbildung wird in den Quellen nur vereinzelt erwihnt, z. B. im
Zusammenhang mit den Beratungen am 22.5. [Nr. 262, Pkt. 1] und am 31.5. [Nr. 260,
Pkt. 14 — Demnach traden ... abgeschaiden.]. Sie ist in ihrer Bedeutung auch auf dem
Wormser Reichstag vom Grofen Ausschuss tiberlagert. Vgl. HEiL, Reichstag, S. 254f.
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zur Nachfolge Karls V. auf dem Kaiserthron wog schwer genug, um Maximilian
auf dem Augsburger Reichstag von 1518 schliefilich einlenken zu lassen.!1©
Vor der Riickkehr einiger kurzfristig abgereister Fiirsten, dem Eintreffen wei-
terer Teilnehmer und der Zustellung der kaiserlichen Reichstagsinstruktionen
am 14. Mai geschah in der Folge nichts Wesentliches mehr. Maximilian betraute
seine Rite und Kommissare in Worms lediglich mit einigen Vorgingen unterge-
ordneter Bedeutung (Nrr. 259, Pkt. 4/6; 384—388). Die Frankfurter Gesandten
mutmafiten auflerdem Verhandlungen iiber Streitigkeiten der Fiirsten (Nrr.
439, Pkt. 1/4; 441, Pke. 1). Zu spit und vergeblich sprachen sich die vorab
nicht informierten Kommissare am 5. Mai in Anbetracht des fortbestehenden
Streits zwischen Stadtgemeinde und Stiftsklerus sowie der wihrend der ersten
Sitzungsperiode (1497-1499) gemachten schlechten Erfahrungen des Gerichts-
personals mit den Wormser Biirgern!!” gegen die vom Kaiser bereits verfiigte
Verlegung des Kammergerichts nach Worms aus und schlugen stattdessen Ver-
handlungen mit den Reichsstinden tiber Speyer oder Frankfurt als alternative
Standorte vor (Nr. 390). Der Kammerrichter Bischof Wiguldus von Passau
hatte gemif§ kaiserlicher Weisung bereits alle notwendigen Schritte veranlasst
(Nr. 65). Am 7. Mai traf das Gerichtspersonal in Worms ein (Nr. 473, Pkt. 6).
Nach mehr als drei Wochen ereignisloser Untitigkeit vor allem fiir die reichs-
stadtischen Gesandten (Nr. 441, Pkt. 1) trugen die kaiserlichen Kommissare
den Reichsstinden am 16. Mai ihre Instruktionen vor. Die erste Instruktion
(Nr. 266) wiederholte den kaiserlichen Vortrag vom 22. April, war allerdings
von Maximilian selbst um einige Aspekte erweitert worden: Fiir die Stinde
sicherlich uninteressant waren die Erlduterungen zu den Feindseligkeiten mit
Frankreich und die gegen Herzog Karl von Egmond erhobenen Vorwiirfe wegen
dessen angeblicher Vertragsbriichigkeit. Ebenso wenig relevant diirfte fiir sie ge-
wesen sein, dass der Kaiser, um den bevorstehenden Bruch des Waffenstillstands
von Arco zu rechtfertigen, noch einmal herausstrich, das Biindnis von Cambrai
nur auf Dringen des Papstes eingegangen zu sein, und gleichzeitig durch den
Vorwurf eines Truppenaufmarsches gegen die erblindischen Grenzen den Ver-
teidigungsfall gegentiber Venedig konstruierte.!'8 Die zweite Instruktion (Nr.
268) konfrontierte die Stainde mit Einzelheiten der Venedighilfe wie die Benen-
nung von Truppenbefehlshabern, die Dauer der Hilfe, die Stellung ausschlief3-
lich von Reiterverbinden durch die Reichsfiirsten oder die Hohe des Reitersolds

116 Vol. StEINMETZ, Politik, S. 117-120.

17" Die Biirgerschaft bewertete die Anwesenheit des ihrer Ansicht nach iiberpropor-
tional stark mit Geistlichen, darunter zwei Wormser Dombherren, besetzten Gerichts
als Nachteil in ihrem Dauerkonflikt mit den Bischofen von Worms (SMEND, Reichs-
kammergericht, S. 110; PETRy, Bedeutung, S. 4).

118 Man wird DiepericHs (Kaiser, S. 52f.) und Urmann (Kaiser II, S. 376f.)
zustimmen miissen, dass der Kaiser in Worms — zumindest anfinglich — versucht hatte,
»die Stinde absichtlich tiber die Tragweite seiner Abmachungen im Dunkeln zu lassen®

(ebd.).
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bei den stindischen Kontingenten, konkretisierte jedoch erstaunlicherweise
nicht die Hohe der Forderung — ein schwerwiegender verhandlungstaktischer
Fehler. Gleichzeitig regte der Kaiser — veranlasst von seinen Kommissaren in
Worms (Nr. 390, Pkt. 2) — Verhandlungen iiber das Reichskammergericht an,
im Einzelnen iiber eine verbesserte Finanzierung des Gerichts, Vorkehrungen
gegen die Prisentation unerfahrener Assessoren, eine Reform der Kanzlei und
Mafinahmen zur wirkungsvolleren Umsetzung der Urteile. Auflerdem sollte
allgemein tiber den Reichsfrieden und dessen Handhabung sowie das Reichs-
miinzwesen beraten werden. Schliefllich ersuchte der Kaiser um die Stellung-
nahme der Stinde zu einer Supplikation Bischof Jakobs von Cambrai (Nr.
318). Ungleich wichtiger war ihm vermutlich die Einschaltung der Autoritit des
Reichstages, um sich der noch in den Territorien deponierten Jubelablassgelder
zu bemichtigen. Bei dieser den Stinden am 16. Mai prisentierten Fassung
handelte es sich nur um einen von den Kommissaren angefertigten Auszug aus
ihrer deutlich umfangreicheren Instruktion (Nr. 267). Darin war auflerdem
vorgesehen, bei den weiteren Verhandlungen iiber die Reichshilfe wie 1495
den Modus eines vierjihrigen Gemeinen Pfennigs anzuregen. Von dem Geld
sollten, verglichen mit den heterogenen stindischen Kontingenten, geeignetere
Fufltruppen angeworben werden. Damit trug der Kaiser den Erfordernissen der
neuen taktischen Infanterie!!® Rechnung, doch um den Preis eines méglichen
Scheiterns der Verhandlungen. Denn zuletzt auf dem Kolner Reichstag von
1505 hatte die Mehrheit der Stinde eine Neuauflage dieses Steuermodells abge-
lehnt.120 Als Alternative wurde deshalb laut Instruktion auch eine iiber mehrere
Jahre laufende ,Beharrliche Hilfe“ erwogen, was aus kaiserlicher Sicht mit dem
Vorteil verbunden war, die mit der Abhaltung von Reichstagen verbundenen
Kosten zu sparen. Einige Fiirsten sollten fiir den Kaiser auf dessen Rechnung
Reiterkontingente anwerben. Daneben erhielten die Kommissare die Befugnis,
gegebenenfalls unter Hinzuziehung der Reichsstinde tiber die Streitsachen und
Anliegen der vom Kaiser nach Worms zitierten Parteien zu verhandeln und
zu entscheiden. Dieser Schritt entsprach eigentlich der iiblichen taktischen
Planung fiir die maximilianeischen Reichstage, in diesem Fall reagierte der
Kaiser jedoch erst auf eine entsprechende Aufforderung seiner Vertreter (Nr.
389). Erst nach erfolgter Bewilligung der Reichshilfe sollten die Kommissare
vorsorglich einen Protest beziiglich der Stinde, die von den Erzherzégen von
Osterreich der Reichsbesteuerung entzogen worden waren, einlegen. Aufgrund
des weiteren Verhandlungsverlaufs wurden allerdings sowohl Verhandlungen
tiber den Modus der Reichshilfe als auch der vorgesehene Protest obsolet.
Ohnehin ruhten die Verhandlungen bis zum Eintreffen Kurfiirst Friedrichs
von Sachsen am 21. Mai erneut. Schon sein Empfang durch die vornehmsten

119 Vpgl. TiscHER, Reichsreform, S. 700.
120 Hgr, RTA-MR VIII/1, Nr. 357, S. 498, Pke. 4. Vgl. Scamip, Pfennig, S. 573f;
WiLD, Steuern, S. 221f.; LANZINNER, Pfennig, S. 272f.
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anwesenden Fiirsten, verbunden mit einem einstiindigen Einzug nach Worms
(Nrr. 261, Pkt. 9; 473, Pkt. 8), seit der Abreise des Kaisers bis zum Ende des
Reichstages der einzige nennenswerte zeremonielle Hohepunket, machte dessen
Ausnahmestellung augenfillig. Bereits tags darauf bildeten die Stinde einen
interkurialen Ausschuss zur Beratung iiber die beiden vorgelegten Instruktio-
nen. Er setzte sich aus Riten der sechs Kurfiirsten, je vier geistlicher (Bamberg,
Wiirzburg, Straflburg, Deutschmeister) und weltlicher (Bayern, Brandenburg-
Ansbach, Wiirttemberg, Hessen) Vertreter des Fiirstenrats sowie zweier Stidte
(Ulm, Frankfurt)!2! zusammen (Nrr. 259, Pkt. 8; 260, Pkt. 10; 261, Pkt. 10;
262, Pkt. 1). Dieser Ausschuss war auch in der Folge mit der Ausarbeitung
aller Vorlagen fiir die Reichshilfeverhandlungen beauftragt (z. B. 260, Pkt. 15;
261, Pkt. 205 262, Pkt. 18). Da das Plenum seiner Generallinie folgte, war er
maflgeblich verantwortlich fiir das Scheitern der kaiserlichen Ziele auf dem
Reichstag.

Maximilian I. initiierte einstweilen eine neue Informationskampagne: Am
14. Mai sandte er die gedruckee Bannbulle gegen Venedig!?2 und an die Kurfiir-
sten adressierte papstliche Schreiben (Nr. 272) nach Worms (Nr. 393). Julius II.
betonte darin noch einmal die Notwendigkeit, die Einheit der Christenheit
als Voraussetzung fiir den von ihm angestrebten Tiirkenkreuzzug herzustellen.
Zu diesem Zweck sollten die Reichsstinde den Kaiser bei der Beendigung der
venezianischen Aggression gegen den Kirchenstaat unterstiitzen. Gleichzeitig
instruierte Maximilian seine Kommissare, mit den Stinden iiber Mandate zur
Aushindigung der im Reich eingesammelten Jubelablassgelder an die mit de-
ren Abwicklung betrauten Fugger zu verhandeln (Nr. 394). Mit Schreiben
vom 19. Mai informierte er den Reichstag tiber den franzésischen Sieg bei
Agnadello (Nr. 399). Anscheinend ging er davon aus, dass die Nachricht das
Verhandlungsklima giinstig beeinflussen wiirde. Denn wiederum am gleichen
Tag entsandte er zur Entlastung der Kommissare Ernst von Welden als Sonder-
gesandten nach Worms, um mit den Reichsstinden tiber die Jubelablassgelder
zu verhandeln (Nr. 269). Doch die wenigen vorliegenden Nachrichten tiber
die Reaktion der Reichsstinde auf die Nachricht vom Sieg des franzosischen
Verbiindeten spiegeln eher Unglidubigkeit in Bezug auf deren Wahrheitsgehalt
(Nrr. 401, Pke. 2; 403, Pkt. 3) und Skepsis beziiglich der Folgen fiir das Reich
(Nr. 427, Pkt. 2) wider. Die Teilnehmer am Konstanzer Reichstag von 1507
mochten sich an die diisteren Prognosen Maximilians hinsichtlich einer franzo-
sischen Dominanz in Oberitalien mit der daraus resultierenden Kontrolle des
Papsttums durch Frankreich und dem Verlust der Kaiserwiirde fiir das Reich!23

121 Dije Annahme von HoLBLING (Maximilian, S. 61), dass anfinglich Gabriel Mérdel
(StrafSburg) und Matthius Neithart (Ulm) die Stidte im Ausschuss vertreten hitten
und Frankfurt nachnominiert worden sei, ist archivalisch nicht zu belegen. Vgl. Nr.
260, S. 380, Anm. 6.

122 Nachweise siche Nr. 261, S. 387, Anm. 11.

123 Hgm, RTA-MR IX/1, Nrr. 15-17, S. 122-126; Nr. 150, S. 289 [Pkt. 26]; Nr.
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erinnern. Auch die am gleichen Tag, dem 22. Mai, iibergebenen pipstlichen
Breven und die vorgelegte Bannbulle zeigten keinerlei Wirkung. Die propa-
gandistische Unterstiitzung durch den , Kriegerpapst® Julius erschien unglaub-
wiirdig.!124 Die duferen Umstinde waren ebenfalls ungiinstig. Die Versammel-
ten mussten die Session stehend absolvieren, da im Fiirstenrat nach dem Tod
Herzog Albrechts von Bayern die Vorrangstreitigkeiten zwischen den Hausern
Sachsen und Bayern wieder aufgeflammt waren (Nrr. 262, Pkt. 1, 4-10; 263,
Pkt. 4-10; 400, Pkt. 1).

Die Arbeit des interkurialen Ausschusses wurde von dem Sessionsstreit aller-
dings nicht tangiert. Dessen Verhandlungen am 23. und 24. Mai waren geprigt
von scharfen Auseinandersetzungen zwischen Befiirwortern — von denen aller-
dings nur Hessen eindeutig zu identifizieren ist (Nr. 483) — und Gegnern einer
Reichshilfe. Die dem Gremium angehorenden Rite verpflichteten sich eidlich
zu absoluter Geheimhaltung (Nrr. 261, Pke. 13; 453). Diese Mafinahme zielte
zweifellos in erster Linie auf die Unterbrechung der Kommunikation zwischen
dem Brandenburg-Ansbacher Vertreter Theobald von Heimkofen und dem
kaiserlichen Stellvertreter Markgraf Kasimir. Am 27. Mai gelangte der Resoluti-
onsentwurf des Ausschusses (Nr. 275/11) in das Plenum. Die Gegner des Kaisers
hatten sich weitgehend durchgesetzt: Sie verweigerten ihre Zustimmung zu den
ihnen in den Details nicht bekannten Vertrigen von Cambrai wegen moglicher
nachteiliger Konsequenzen fiir das Reich. Explizit genannt wurde die durch die
franzosische Besetzung in Frage gestellte Reichszugehorigkeit des Herzogtums
Mailand. Zugleich formulierten sie die Einbeziehung der Reichsstinde in den
auflenpolitischen Entscheidungsprozess als notwendige Voraussetzung fiir die
Bewilligung von Reichshilfen. Ohnehin sahen man sich schon aus 6konomi-
schen Griinden zur Leistung einer Hilfe auflerstande. Die kaiserlichen Partei-
ginger im Ausschuss hatten allerdings fiir die weiteren Verhandlungen eine al-
ternative Strategie vorbereitet. Ungeachtet der Zweifel am Nutzen einer solchen
Bewilligung wollte man sich mit Riicksicht auf Kaiser und Papst in Verhandlun-
gen iber eine begrenzte Hilfsforderung einlassen (Nr. 275, App. r). Doch das
Plenum einigte sich in nur zweitigigen Beratungen — den hinderlichen Sessions-
streit zwischen Albertinern und Wittelsbachern konnte Kurfiirst Friedrich der
Weise am 28. Mai fiir die Dauer des Reichstages beilegen!?> —auf die Streichung
dieses Passus. Auf Dringen Kursachsens wurde sogar die vorgesehene Bitte
um Verzicht auf die Reichshilfe getilgt, da sie als implizites Eingestindnis der

166a, S. 336f. [Pkt. 13]; Nr. 166b, S. 342 [Pkt. 5]. Eine diesbeziigliche Warnung an
die Stinde tauchte auch im ersten Reichstagsausschreiben vom 31.5.1508 noch einmal
auf [Nr. 36, Pkt. 2].

124 Vgl. TiscHER, Kriegsbegriindungen, S. 52.

125 Nrr. 320, 408. Vgl. Ort, Prizedenz, S. 69f. Der unmittelbar anschlieflende
Sessionsstreit zwischen Brandenburg und Pfalz, der beispielsweise am 28.5. den Auszug

der Gesandten Mgf. Friedrichs aus dem Fiirstenrat zur Folge hatte, wurde ebenfalls
kurzfristig stillgelegt [Nrr. 262, Pke. 11£; 263, Pkt. 11-13].
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Berechtigung dieser Forderung hitte ausgelegt werden kénnen.!26 Auch sonst
zeigten die Stinde keinerlei Entgegenkommen: Die vorgeschlagene Wieder-
besetzung des Reichsstatthalteramts wurde als unnétig erachtet. Das Plenum
distanzierte sich sogar von dem im Entwurf vorgesehenen Angebot, bei Bedarf
zu einem spiteren Zeitpunkt noch einmal {iber diesen Punkt zu verhandeln.
Damit war zugleich das Scheitern der von den Kommissaren parallel gefithrten
Verhandlungen mit dem hinhaltend taktierenden sichsischen Kurfiirsten sowie
mit den Herzdgen Erich und Heinrich von Braunschweig (Nrr. 391; 405; 400,
Pkt. 2; 407; 424, Pkt. 4) besiegelt. Hinsichtlich des Kammergerichts begniigten
sich die Stinde mit einer unverbindlichen, offenkundig auch fiir Kursachsen,
Kurbrandenburg und Sachsen tragbaren Erklirung zu dessen weiterer Finan-
zierung und erklirten zugleich ihre Unkenntnis beziiglich etwaiger Missstinde.
Eine Stellungnahme zum Reichslandfrieden und dessen Handhabung fehlt. Le-
diglich zu Verhandlungen iiber das Miinzwesen auf der Basis der kurrheinischen
Goldmiinzordnung von 1490'?7 fanden sich die Stinde bereit. Beratungen
tiber die Supplikation Bischof Jakobs von Cambrai sollten nach Anhérung
des Antragstellers und der mitbetroffenen Stadt Cambrai erst auf dem nich-
sten Reichstag stattfinden. Die erbetenen Mandate an einzelne Reichsstinde
zur Aushindigung der Jubelablassgelder wurden, ohne Angabe von Griinden,
konsequenterweise ebenfalls verweigert. Diese — einhellig verabschiedete (Nrr.
260, Pkt. 125 263, Pkt. 13) — Antwort sollte am Nachmittag des 29. Mai den
kaiserlichen Vertretern iibergeben werden. Kursachsen hatte sich auf der ganzen
Linie durchgesetzt. Der Hochmeister des Deutschen Ordens, Friedrich von
Sachsen, erkannte eine giinstige Gelegenheit, um am Vormittag seinen Antrag
auf Beistand des Reiches gegen Polen zu stellen (Nrr. 261, Pkt. 17; 297). Ver-
mutlich ging er davon aus, dass die Verweigerung gegeniiber dem Kaiser sich
in einer grofiziigigeren Hilfsbereitschaft der Stinde gegeniiber seinem Orden
niederschlagen konnte. Die Betrauung eines eigenen Ausschusses mit seinem
Anliegen!?8 konnte der Hochmeister jedenfalls als Erfolg verbuchen.??

Trotz gegenteiliger Beteuerungen (Nrr. 276, Pkt. 1; 414, Pke. 1) stellte der
abschligige Bescheid der Stinde auf die kaiserliche Reichshilfeforderung fiir die
Kommissare keine vollige Uberraschung dar. Maximilian selbst hatte, wie ge-
zeigt, vor dem Reichstag durchaus mit einem Misserfolg gerechnet. Seine Stell-
vertreter verfiigten zweifellos iber Informanten unter den Reichsstinden. Be-

126 Nr. 273 [Pkt. 3 — Dieser begerten hilf ... zymlich ansebe.].

127 Druck: Scorri, Verordnungen Trier I, Nr. 38, S. 180-192; WirDTWEIN, Di-

lomataria II, Nr. CL, S. 411-422; HirscH, Miinz-Archiv VII, Nr. LII, S. 49-55;

oNTHEIM, Historia II, Nr. DCCCLXXXI, S. 485—-489.

128 Nrr. 261 [Pke. 22], 262 [Pkt. 20 — Uf des ... zu beslissen.].

129 Bereits das Auftreten des fiir den gesamten Deutschen Orden, nicht nur fiir
Preufen sprechenden Hochmeisters vor der Reichsversammlung wird angesichts der
umstrittenen Reichsstandschaft als wichtiger Erfolg gewertet (FORSTREUTER, Ordens-
staat, S. 39; HOFMANN, Staat, S. 120).
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reits mit Schreiben vom 27. Mai hatten sie ihren Dienstherrn um Anweisungen
bei einer Ablehnung der kaiserlichen Hilfsforderung gebeten (Nr. 408, Pkt. 2).
Als dieser Fall zwei Tage spiter eintrat, informierten sie unverziiglich den Kaiser
(Nr. 409). Wahrend die Kommissare auf dessen Erwiderung warteten, hielten
sie den Stinden am 31. Mai die nachteiligen Folgen ihres Beschlusses vor Augen
und baten um dessen Revision. In erster Linie ging es ihnen aber darum, die
Teilnehmer bis zum Eintreffen der kaiserlichen Stellungnahme zum Bleiben
zu bewegen (Nr. 276). Geschicke platzierten Kurfirst Ludwig von der Pfalz
und sein Bruder Friedrich in dieser spannungsvollen Verhandlungspause ihre
Bitte um Fiirsprache beim Kaiser wegen der verweigerten Reichsbelehnung (Nr.
314). Die um ihre territorialen Gewinne fiirchtenden ehemaligen Verbiindeten
Maximilians im Landshuter Erbfolgekrieg antworteten umgehend mit einer
Supplikation an die Reichstags-Kommissare (Nr. 315). Der Reichsrat betraute
darauthin den Grof8en Ausschuss mit der Ausarbeitung einer Stellungnahme zu
dieger prekiren Angelegenheit (Nrr. 261, Pkt. 195 262, Pkt. 18).
Uberraschenderweise blieben die Stinde in der Reichshilfefrage nicht untitig,
sondern bereiteten anscheinend auf Initiative Kursachsens (Nr. 227) eine wei-
tere Rechtfertigung ihrer Position vor. Vermutlich wollte Friedrich der Weise
die Dynamik der Entwicklung nutzen, um die keineswegs wirkungslose Ein-
flussnahme der kaiserlichen Rite auf einzelne Stinde — so distanzierte sich eine
Reihe kaisernaher Reichsgrafen und -herren von der Mehrheitsmeinung (Nr.
414, Pkt. 1/3) — zu konterkarieren. Bereits am 2. Juni lag ein Memorandum
des Groflen Ausschusses vor (Nr. 278), das noch einmal die Legitimitit der
eingenommenen Verweigerungshaltung begriindete: mit der unterbliebenen
Konsultation der Reichsstinde vor dem Abschluss der Vertrige von Cambrai,
mit der fehlenden Kenntnis vom Inhalt dieser Vertrige und der damit einher-
gehenden Unmdglichkeit, deren Konsequenzen fiir das Reich zu kalkulieren,
mit der aufgrund fritherer Erfahrungen absehbaren Nutzlosigkeit, wenn nicht
Schidlichkeit der geforderten Reichshilfe — dahinter verbarg sich das Unbe-
hagen am Angriffsziel Venedig —, mit der direkten oder indirekten Stirkung
der franzosischen Position in Oberitalien zum voraussichtlichen Nachteil des
Reiches, mit der Ubereiltheit der kaiserlichen Hilfsforderung und schliellich
mit der finanziellen Uberlastung der Stinde durch die nutzlosen Reichshilfen
der letzten beiden Reichstage in K6ln und Konstanz. Bei den erneuten Be-
ratungen hatte sich im Ausschuss auflerdem die Einsicht durchgesetzt, dass
ein Einverstindnis zu Verhandlungen tiber eine kleine Reichshilfe den Kaiser
und seine Kommissare eher verirgern wiirde. Vielmehr hitte ein kleinlautes
Abweichen von der ersten stindischen Resolution nachteilige Konsequenzen
tir das Ansehen der Reichsstinde beim Kaiser. Das Plenum folgte in seiner Er-
klarung vom 3. Juni (Nr. 279) dieser Linie: Die Reichsstinde bekundeten ihre
Verwunderung angesichts der von den Kommissaren gedufSerten Enttduschung
tiber ihren Beschluss und betonten noch einmal ihre finanzielle Erschopfung.
Sie erginzten den Entwurf aufSerdem dahingehend, dass die Bewilligung einer
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Hilfe als nachtrigliche Zustimmung zum Vertragswerk von Cambrai ausgelegt
werden konnte. Sie erkannten darin iiberdies einen Bruch mit den Verhand-
lungsergebnissen des Konstanzer Reichstages, wo die Stinde Verhandlungen
mit Konig Ludwig von Frankreich tiber das von diesem besetzte Herzogtum
Mailand gefordert hatten. Damit verstieffen die Stinde ausnahmsweise gegen
die Gepflogenheit, auf eine Kommentierung der kaiserlichen Politik zu verzich-
ten.!30 Sie zeigten sich zuversichtlich, dass der Papst ihre Haltung in Wiirdigung
aller Umstinde billigen wiirde, zumal der angeregte Tiirkenkreuzzug ihres Er-
achtens vorherige Beratungen der europiischen Michte und eine umfassende
Finanzierung erforderte, an der man sich gegebenenfalls beteiligen wollte. Wohl
um die Wartezeit auf die kaiserliche Stellungnahme nicht ungenutzt zu lassen
und den Reichstag nicht vollstindig zum Scheitern zu bringen, regten die
Stinde unter Bezugnahme auf die Instruktion der Kommissare gleichzeitig Ver-
handlungen tiber Kammergericht, Landfrieden und Miinzwesen an. Dagegen
lehnten sie es erneut ab, die vom Kaiser erbetenen Mandate zur Aushindigung
der Jubelablassgelder an die Fugger auszustellen (Nr. 284).

Die Erwiderung der Kommissare vom 5. Juni lief§ deren gereizte Stimmung
angesichts der stindischen Totalverweigerung deutlich erkennen. Sie sahen die
Verantwortlichen fiir die Kritik am Kaiser verpflichtet, sich die Konfrontation
mit dessen Reaktion gefallen zu lassen. Gleichzeitig zeigten sie sich aber einver-
standen, bis dahin tiber die vorgeschlagenen Themen zu beraten (Nr. 280). Die
Stinde bestritten noch am gleichen Tag in einer knappen Erklirung die von
den Kommissaren unterstellte Verantwortlichkeit Einzelner und erklirten ihr
Recht auf Abreise vom Reichstag, erneuerten aber zugleich ihr Verhandlungs-
angebot beziiglich des Kammergerichts und der tibrigen Themen (Nr. 281).
Die Kommissare forderten ihrerseits die Stinde nachdriicklich auf, in Worms
zu bleiben (Nr. 282). Zwar beharrten diese auf ihrer vorherigen Resolution (Nr.
283), dennoch reiste bis zum Eintreffen der kaiserlichen Erklirung (Nr. 411)
am 7. Juni kein weiterer Teilnehmer vom Reichstag ab. Formal als Schreiben an
seine Kommissare gehalten, kritisierte der Kaiser darin die kleinmiitige Haltung
der Reichsstinde angesichts einer einmaligen Chance fiir seine Italienpolitik
hart. Er machte, natiirlich ohne Namen zu nennen, seine Neider fiir die Verwei-
gerung verantwortlich.13! Das Argument der finanziellen Erschopfung erklirte
er fiir unglaubwiirdig. Hatten doch die Stinde selbst in Konstanz Zusagen fiir
eine eventuelle weitere Hilfe im Bedarfsfall gemacht — was im Ubrigen keines-
wegs zutrifft —, nur diese dann nicht erfiille. Der Kaiser kreidete den Stinden an,
mit ihren unzureichenden Reichshilfen weiterreichende Erfolge verhindert zu
haben, wihrend seine Erblinder unter hohen Kosten den Schutz des Reiches
nach auflen iibernommen hatten. Seine Mailandpolitik sah er im Einklang
mit den stindischen Empfehlungen auf mehreren Reichstagen. Nach eigenem

130" TiscHeRr, Kriegsbegriindungen, S. 89 Anm. 48.
131 Vgl. auch Nr. 412 [Pke. 2].
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Bekunden hatte er ungeachtet der dadurch verursachten Verzogerungen die
Stinde in jeder Phase seiner Politik durchaus konsultiert. Den Vorwurf der
Eigenmichtigkeit wies er deshalb zuriick. Der Kaiser forderte die Stinde nach-
driicklich auf, ihre Entscheidung auch in Riicksicht auf den Papst zu revidieren.
Eventuelle negative Konsequenzen fir das Reich im Falle einer weiteren Ver-
weigerung lastete er vorsorglich ihnen an. Auf eine Stellungnahme zu anderen
Verhandlungsmaterien wurde aufgrund des Zeitdrucks verzichtet. Am gleichen
Tag ging den Stinden eine Nachricht tiber die militdrischen Fortschritte der
Franzosen in der venezianischen Terraferma (Nr. 404) zu.

Angesichts der Verirgerung des Kaisers wagte der Ausschuss keine eigene
Entscheidung mehr, sondern stellte das Plenum vor die grundsitzliche Ent-
scheidung, am bisherigen Kurs festzuhalten oder einzulenken (Nr. 285). Uber
die zu treffende Wahl bestand indessen kein nach auflen sichtbarer Zweifel.
Bereits in ihrem Bericht vom 5. Juni hatten die Kommissare gegeniiber Maximi-
lian einrdumen miissen, dass ihre Separatverhandlungen mit einzelnen Reichs-
stinden tber ein lingeres Verbleiben auf dem Reichstag erfolglos verlaufen
waren (Nr. 415). Tatsichlich zeigten sich die Reichsstinde von der kaiserlichen
Erklirung unbeeindruckt. Ein bezeichnenderweise nur in der kursichsischen
Uberlieferung enthaltener Entwurf (Nr. 286) kehrte nicht ohne Sarkasmus
das Argument, dass die Vorwiirfe gegen den Kaiser diesen personlich betrifen,
um, indem die Fortsetzung der Reichshilfe-Verhandlungen mit dessen Stellver-
tretern abgelehnt und gleichzeitig die Abreise der Stinde angekiindigt wurde.
Die am folgenden Tag, dem 9. Juni, tatsichlich iibergebene Erklirung war im
Ton deutlich verbindlicher gehalten, dnderte in der Sache aber nichts daran,
dass eine stindische Majoritit unbeirrt auf ihrer Position verharrte (Nr. 288).
Wie grof§ diese Mehrheit war, ist nicht ganz klar. Der kursichsische Gesandte
Friedrich von Thun deutete nach dem Reichstag gegeniiber Landgraf Wilhelm
von Hessen an, dass die Mehrzahl der Stinde gegen eine Venedighilfe gewe-
sen sei, riumte aber offen ein, dass Kurfiirst Friedrich abweichende Voten zu
unterbinden suchte!32 — dies offensichtlich erfolgreich.

Die Kommissare kiindigten postwendend die unverziigliche Ubersendung
der stindischen Erklirung an den Kaiser an, bekundeten aber gleichzeitig ihre
Bereitschaft, tiber ein etwaiges besseres Angebot der Stinde weiterzuverhan-
deln (Nr. 289). Damit unternahmen sie einen letzten vergeblichen Versuch,
die hinter der geschlossenen Front der stindischen Resolutionen festgestellten
Verwerfungen auszunutzen (Nr. 417, Pkt. 1). Die stindische Gesamtheit zeigte
sich am 10. Juni von der angedrohten Stérung des Verhiltnisses zum Kaiser

132" Aufzeichnung vom 16.6.1509 [Nr. 483, fol. 39 — Aber mein gnst. herr ... sondern
wollen; fol. 37°-38 — Het mein gnst. herr ... nit wollen pergen.]. Ein Straflburger
Kommentar zu den Verhandlungen zieht, mutmafllich in entschuldigender Absicht,
sogar die quantitative Mehrheit gegen die Reichshilfe in Zweifel: ,Minora saepe

E)(raeponderant maiora unitate.“ (Zusammenstellung der stindischen Argumente; lat.
op.; AV Straflburg, AA 329, fol. 18-18’).
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unbeeindruckt. Eine Fortsetzung der Verhandlungen erklirte man fiir unnotig
(Nr. 290). Die Kommissare mussten sich in ihr Scheitern fiigen. Ihnen blieb
nur, jegliches Verschulden ihrerseits zuriickzuweisen. Gleichzeitig unternah-
men sie noch einen Sondierungsversuch hinsichtlich der Einhelligkeit bzw.
der Verantwortlichkeit beziiglich der stindischen Position!33 (Nr. 291). Doch
lieSen sich die Stinde nicht auseinanderdividieren, die zumindest nach auflen
demonstrierte Einheitsfront hielt (Nr. 292). Die Kommissare {ibersandten die
an diesem Tag ausgetauschten Resolutionen kommentarlos dem Kaiser (Nr.
417, Pkt. 1). Nun reiste auch der Sondergesandte Ernst von Welden ab, nach-
dem die Stinde ihm tags zuvor in Sachen Jubelablassgeld noch einmal die
kalte Schulter gezeigt hatten (Nr. 287). Als Erfolg konnten die kaiserlichen
Vertreter lediglich die Beilegung der Streitigkeiten zwischen der Stadt Worms
und dem Stiftsklerus durch Erzbischof Jakob von Trier und Kurfiirst Friedrich
von Sachsen (Nrr. 329; 473, Pkt. 9; 564f.) vermelden. Damit war ein wichtiges
Hindernis fiir eine storungsfreie Tatigkeit des Reichskammergerichts in Worms
beseitigt. Immerhin hatte das Gericht in dem von den Herren von der Leiter
anhingig gemachten Verfahren Venedig noch wihrend des Reichstages, am
13. Juni, in die vom Kaiser gewiinschte (Nr. 271, Pkt. 21) Reichsacht erklirt
(Nrr. 301f). Eine Einbeziehung der Reichsstinde in diese Entscheidung ist
nirgends erkennbar.134 Die erhoffte positive Wirkung im Sinne der kaiserlichen
Venedigpolitik ging davon nicht aus.

Anders als der Kaiser zeigte sich der Hochmeister des Deutschen Ordens,
Friedrich von Sachsen, mit dem Ergebnis des Reichstages zufrieden. Stinde
und Kommissare hatten sich zur Beilegung des Konflikts mit Polen sehr rasch
auf eine Vermittlungsinitiative des Kaisers und der Reichsstinde gemeinsam
mit dem Papst und Ungarn geeinigt. Sollte Kénig Sigismund nicht einlenken,
wurden fiir die nichste Reichsversammlung weitere Beratungen anberaumt
(Nrr. 292, Pkt. 3; 298-300).

Ein Grof3teil der Reichsfiirsten reiste an den folgenden beiden Tagen, dem 11.
und 12. Juni (Nrr. 418, Pkt. 1; 477, Anm. 1, 2,4, 5, 9, 14, 15), ab und tiberlief3,
wie zuvor verabredet!3>, die nur noch bis zum 16. Juni dauernden, dabei iiber-
aus produktiven Schlussverhandlungen einigen deputierten Riten (Kurmainz,

133 Die Ankiindigung der Kommissare in ihrem Bericht vom 5. Juni, den Kaiser dar-
tiber zu unterrichten, welche Stinde wann (vorzeitig) vom Reichstag abreisen wiirden
[Nr. 415], kann ebenfalls in diesem Sinne aufgefasst werden. Das ksl. Reichstagspro-
tokoll listet die an der Ubergabe der Resolution beteiligten Personen — als maogliche
Verantwortliche! — auf [Nr. 259, Pkt. 26]. Die mit der Ubergabe betrauten Stinde bzw.
ihre Vertreter wichen allerdings in ihrer Zusammensetzung auffillig von der des Groflen
Ausschusses ab.

134 Vgl. Nr. 472.

135 Thre Bereitschaft zur Fortsetzung der Verhandlungen durch Deputierte bekunde-
ten die Reichsstinde bereits am 3.6. [%\Ir. 279, Pkt. 6]. Am 6.6. meldeten dies auch die
hessischen Gesandten nach Hause [Nr. 436].
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Kurkéln, Kurpfalz!36; Speyer, Freising, Bayern, Hessen, Wiirttemberg; Stidte
Ko6ln und Worms; Nr. 418, Pkt. 3). Von den kaiserlichen Vertretern waren in
der Schlussphase noch Nassau, Fraunberg, Vergenhans und ihr Sekretir Storch
anwesend. Mit eine Voraussetzung fiir den Erfolg der Verhandlungen tiber das
Reichskammergericht bildete das Fernbleiben Kursachsens, Kurbrandenburgs
und Sachsens (Nrr. 418, Pkt. 5; 502), die sich mit Protesten gegen Eingriffe
in ihre landesherrliche Jurisdiktion und gegen die Eintreibungspraxis beim
Kammerzieler begniigten (Nrr. 357-361). Sie sahen aufgrund der Nichtan-
erkennung ihrer Exemtionen durch das Kammergericht und den kaiserlichen
Fiskal die Geschlossenheit ihrer Territorien in Frage gestellt. Die quasi auf einen
Ritetag reduzierte Reichsversammlung fungierte an den letzten Verhandlungs-
tagen zugleich als eine Art auflerordentlicher Visitationstag, nachdem die fiir
die Osterwoche vorgesehene regulire Versammlung (Nr. 154) ausgefallen war.
Die Vertreter des Kammergerichts legten ihre Abrechnung fiir den Zeitraum
seit Ende 1507 sowie eine Aufstellung bestehender Missstinde vor, woriiber die
kaiserlichen Stellvertreter gemeinsam mit den stindischen Deputierten berieten
(Nrr. 293-295). Ihre Ergebnisse wurden entweder dem Kammergericht direke
zugestellt oder flossen in den Abschied (Nr. 303) ein: Graf Adolf von Nassau
selbst tibernahm das Kammerrichteramt. Ihm wird man eine mafigebliche Rolle
bei den Schlussverhandlungen tiber das Kammergericht zuschreiben konnen. 137
Die vakanten Beisitzerstellen wurden besetzt. Die vom Kaiser angeordnete
Verlegung des Gerichts nach Worms wurde bestitigt, diesem aber zugleich die
Kompetenz zugebilligt, bei einer méglichen Gefihrdung des Betriebs durch die
Streitigkeiten zwischen Stadtgemeinde, Bischof und Stiftsklerus eigenverant-
wortlich den Umzug nach Frankfurt zu organisieren. Wihrend der Wormser
Unruhen iibersiedelte das Gericht tatsichlich von November 1513 bis Mirz
1514 voriibergehend in das sichere Speyer.!38 Der Kammerrichter wurde be-
auftragt, die Wiedererdffnung des Gerichts im Reich bekannt zu machen. Zur
Kostendeckung wurde ein weiterer Anschlag in Héhe der 1507 auf dem Kon-
stanzer Reichstag und im folgenden Jahr durch den Regensburger Visitations-
tag verabschiedeten Matrikelsteuer von nominal 11 556 Gulden beschlossen.
Auflerdem sollten die Ausstinde dieser beiden Anschlige sowie — zur Deckung
noch offener Soldforderungen unter anderem Nassaus — die Restanten des
Augsburger Anschlags von 1500 eingetrieben werden. Was die festgestellten
Missstinde im Verfahrensablauf am Gericht angeht, griffen die Deputierten
nur vorsichtig ein. Im Wesentlichen mahnten sie eine bessere Umsetzung der

136 Kurtrier fehlt wahrscheinlich irrtiimlich in der Aufstellung. Da sich Ebf. Jakob als
letzter Reichstiirst noch bis Mitte Juni in Worms aufhielt, ist davon auszugehen, dass
er durch seine Rite auch an den Ausschusssitzungen teilnahm.

137" Vgl. Hei, Friedensproblematik, S. 52f.; ScHLiePHAKE, Geschichte V, S. 516;
WEBERN, Grafen, S. 122.

138 SmEND, Reichskammergericht, S. 105f.; HausmanN, Residenzen, S. 153; PRANGE,
Reichskammergericht, S. 17.
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giiltigen Bestimmungen an. Zum Miinzwesen wurden mangels Sachkompetenz
der Beteiligten im Detail keine Beschliisse gefasst, sicht man einmal von der
projektierten Verlegung der Basler Reichsmiinzstitte nach StrafSburg ab. Dafiir
war der zum 3. September nach Frankfurt anberaumte Miinztag vorgesehen
(Nrr. 3051.).

Der vom 16. Juni datierende Wormser Abschied wurde weder in einem
zeitgendssischen Druck publiziert noch spiter in irgendeiner Form von der
Reichspublizistik beachtet. Lediglich in der reichsstiadtischen Registratur wird
erwihnt, dass aufgrund der Reichshilfeverweigerung ,kain rechtmessiger oder
gewonlicher, sonder allain ain kurzer abschied verzaichnusweyse® zustande-
kam (Nr. 476, Pkt. 5). Diese Einschrinkung rekurriert auf das Fehlen von fiir
Reichsabschiede zu Beginn des 16. Jahrhunderts bereits signifikanten Textele-
menten wie der Publikations- und der Verpflichtungsformel, der Subskriptions-
liste und der Corroboratio.!3? Dadurch war es bereits selbst sachverstindigen
Zeitgenossen erschwert, das Schriftstiick als Reichsabschied zu identifizieren,
wie auch der Gebrauch der unverbindlichen Uberschrift ,,Das camergericht
belangende® erkennen lisst.}40 Da der Abschied ausschliefSlich von bevollmich-
tigten Riten erstellt wurde, lag seine Ratifizierung durch den Kaiser und die
Augsburger Reichsversammlung von 1510 nahe, aber nichts dergleichen ge-
schah. Vielmehr traten die darin zusammengefassten Beschliisse ohne weiteres
in Kraft, was allein dazu berechtigt, ihn trotz seiner formalen Defizite als voll-
giiltigen Reichsabschied zu klassifizieren.!4! Der projektierte Reichsmiinztag
trat im September zusammen. Das Reichskammergericht begann im Anschluss
an den Reichstag mit der Eintreibung des dort beschlossenen Anschlags und
der festgestellten Ausstinde. Selbst Details wie die Erhohung des Solds der
beiden hochadeligen Assessoren um 100 Gulden wurden penibel realisiert.!42
Dies gilt allerdings auch fiir nicht in den Abschied eingeflossene Beschliisse
der Deputierten. Sie beauftragten Uriel von Mainz mit der Auswahl einer

139 Vgl. WEBER, Bemerkungen, S. 288-292. Der Umstand, dass Ebf. Uriel von Mainz
bei seiner Abreise aus Worms am 12.6. die ksl. Siegel nicht, wie vorgesehen, dem Kam-
merrichter [Nr. 342], sondern zuerst an seinen Bruder, den Wormser Domdekan Erpho
von Gemmingen, iibergab [Nr. 418, Pkt. 1], erméglichte jedenfalls die Ausfertigung

des Reichsabschieds.

140 Auch Sebastian von Rotenhan, Assessor am Reichskammergericht, wollte nur von
einem ,beschlus® sprechen [Nr. 488, Pkt. 1].

141~ Als solcher wird er in einer ksl. Weisung [Nr. 514] und in einem Schreiben
des Schwibischen Bundeshauptmanns Matthdus Neithart [Nr. 489] bezeichnet. Das
Reichstagsprotokoll der ksl. Kommissare gebraucht die tautologische Formel ,,Abschid
und beslus” [Nr. 303, Textkopf]. Der Rat der auf dem Wormser Reichstag vertretenen
Stadt Miihlhausen spricht sogar von ,dem abschied [...], durch gemeine des Heilgen
Reichs stende vorsamelunge beslossen (Or. Perg., dinstages nach Simonis et Jude

apostolorum [30.10.]1509; ISG Frankfurt, Reichssachen II, Nr. 233, fol. [7-77]).

142 Der Wormser Visitationsabschied des Jahres 1514 verzeichnet unter explizitem
Bezug auf 1509 entsprechend erhdhte Zuwendungen (Kop., HHStA Wien, RK RKG-
Visitationsakten 315, Fasz. [1], fol. 1-51’, hier 35
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geeigneten Person als reichsstindischen Teilnehmer an der gemeinsam mit dem
Kaiser durchzufiihrenden Gesandtschaft zu Konig Sigismund von Polen. Um
die Umsetzung der von den Deputierten beschlossenen Finanzierung bemiihte
sich ebenfalls der Mainzer Erzbischof (Nr. 526). Aller Wahrscheinlichkeit nach
verfassten sie auch namens der Reichsversammlung die vorgesehenen Schreiben
an die als weitere Vermittler vorgesehenen Papst Julius II. und Kénig Wladislaw
von Ungarn-Bshmen.!43 Uber keinen dieser vermutlich nur dem Mainzer Kur-
fursten und Reichskanzler mitgeteilten Beschliisse liegen schriftliche Unterlagen
vor. Die Hochmeister Friedrich von Sachsen in Worms zugesagte Gesandtschaft
von Kaiser und Reich zu Kénig Sigmund von Polen wurde durchgefiihrt. Auf
einem Tag in Posen fanden im Juli 1510 die vom Wormser Reichstag projek-
tierten Vermittlungsverhandlungen statt.144

Auf die Bedeutung der Wormser Reichstages in der territorialgeschichtlichen
Perspektive wurde bereits hingewiesen. Kaiser Maximilian hatte eine Vielzahl
standischer Angelegenheiten auf den Reichstag verwiesen und aufgrund seiner
Abwesenheit weitgehend seine Kommissare mit deren Erledigung betraut (Nrr.
259, Pkt. 4, 6, 12f., 16-19, 22; 267). Deren Erfolgsquote war allerdings ge-
ring. In keinem einzigen der wichtigeren Vorginge gelang die Beilegung des
Konflikts.145 Lediglich in einigen untergeordneten Fillen fiihrten die Vermitt-
lungsverhandlungen zu einem Ergebnis (z. B. Aachener Biirger gegen Stadt
Aachen; Nrr. 167f; 259, Pkt. 17). Die Sachlage war ausnahmslos juristisch
kompliziert, fallweise auch politisch heikel, der Verstindigungswille auf beiden
Seiten in der Regel begrenzt, doch in Abwesenheit der personifizierten kaiserli-
chen Autoritit waren die Kommissare ohnehin von vornherein zum Scheitern
verurteilt. Etliche Parteien waren gar nicht erst in Worms erschienen oder reisten
gleich wieder ab (z. B. Nrr. 259, Pket. 6, 16; 413; 417, Pkt.5). In der Frage
des Kolner Stapelrechts etwa wagten die Kommissare trotz ihrer Beauftragung
durch den Kaiser keine eigene Schritte (Nrr. 259, Pkt. 19; 267, Pkt. 17; 454,
Pkt. 4; 456, Pkt. 2). Lag keine explizite Weisung vor oder war der Rahmen ihres
Auftrags ausgeschopft, verwiesen sie die Petenten anscheinend ausnahmslos an
das Reichsoberhaupt (z. B. Nr. 421, Pkt. 3, 4, 6). Bezeichnenderweise wandten
sich Regensburg und Bayern in ihrem Konflikt direkt an den auf dem Weg nach
Siiden befindlichen Kaiser.14¢ Herzog Wilhelm und seine Vormiinder sahen

143 Erwihnt in einer Weisung des Hochmeisters Friedrich von Sachsen vom 7.8. [Nr.
529] und in seinem Schreiben an Ebf. Uriel von Mainz vom 8.10.1509 [Nr. 531].

144 Edition der Akten: SeyBotH, RTA-MR XI/1, Nrr. 221-224. Vgl. MaTison,
Politik, S. 450—474.

145 7. B. Hessen gegen Kurmainz [Nrr. 259, Pkt. 13; 561, Pkt. 3], Stadt Landau
gegen Bischof von Speyer [Nrr. 123; 271, Pke. 2; 366, Pke. 1; 421, Pke. 4], Schenken
von Erbach gegen Hessen [Nrr. 259, Pke. 14; 267, Pkt. 17; 326; 561, Pkr. 4; 562],
Klé(inigstein gegen Hessen [Nrr. 164—166; 259, Pkt. 12; 267, Pke. 14; 421, Pke. 7; 561,
Pkt. 5].

146 Dies gilt bspw. auch fiir Bf. Gabriel von Eichstitt in einer unbekannten Angele-
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ihre Anstrengungen allerdings nicht belohnt, was vermutlich auch damit zu
tun hatte, dass sie ihrerseits allen kaiserlichen Vorstellungen sowohl auf dem
Reichstag in Worms als auch bei den bilateralen Verhandlungen in Kaufbeu-
ren cher reserviert gegeniiberstanden. Die kaiserliche Entscheidung favorisierte
somit eher Regensburg (Nrr. 145; 324; 431; 434, Pkt. 2). Abgeschen von den
ihnen aufgetragenen Vermittlungsbemiihungen versuchten die Kommissare in
Einzelfillen, durch Mandate fiir die duflere und innere Sicherheit im Reich
zu sorgen (Nrr. 327, 379). Grofle Wirksamkeit wird man diesen Mafinahmen
allerdings nicht unterstellen kénnen.

Auftillig grofd fir eine maximilianeische Reichsversammlung, jedoch ver-
mutlich signifikant fiir einen Kommissar-Reichstag war eine zweite Gruppe
territorialer Angelegenheiten, die von stindischen Vermittlern betreut oder in
informellen Gesprichsrunden behandelt wurde — und dies insgesamt iiberra-
schend erfolgreich. Um nur die reichstags- und reichsgeschichtlich wichtigeren
Fille herauszugreifen: Kurfiirst Friedrich von Sachsen gelang es, durch pragma-
tische Anwendung des Senioratsprinzips den Sessionsstreit zwischen den Hiu-
sern Sachsen und Bayern fiir die Dauer des Reichstages stillzulegen (Nr. 320).
Gemeinsam mit Erzbischof Jakob von Trier vermittelte er einen tragfihigen
Kompromiss zwischen der Stadt Worms und dem in ihren Mauern ansissigen
Stiftsklerus (Nr. 329). Die Losung der fiir die Friedenswahrung in Stiddeutsch-
land hochbrisanten Hinterlassenschaft des Bayerischen Erbfolgestreits, nimlich
die genaue territoriale Abgrenzung des mit dem Koélner Spruch von 1505
neugeschaffenen Fiirstentums Pfalz-Neuburg, wurde in ausschliefSlich miind-
lich gefiihrten Verhandlungen ohne Aktenniederschlag wihrend des Wormser
Reichstages vorbereitet (Nr. 559). Ebenso einigten sich die urspriinglich von
Kaiser Maximilian in ihrem Konflikt um Streitberg nach Worms geladenen
Parteien Bamberg und Brandenburg-Ansbach in einer bilateralen Vereinbarung
auf giitliche Verhandlungen im Anschluss an den Reichstag (Nr. 321).

Ungewdohnlich hoch ist auf diesem kaiserlosen Reichstag auch die Zahl der
von den Reichsstinden betriebenen sonstigen partikularen Angelegenheiten.
Dies hing auch, aber nicht nur mit der mehr als dreiwochigen Wartezeit zwi-
schen der Abreise des Kaisers aus Worms und der Aufnahme der Sachver-
handlungen zusammen. Auf einem Reichstag ohne glanzvolle Hohepunkte —
nirgends ist die Abhaltung von gréferen Festlichkeiten, Tanzveranstaltungen,
Turnieren oder auch nur eines Preisschieflens vermerkt — waren die Stinde
in kleinerer Runde stirker als sonst aufeinander bezogen.!4” Die Kurfiirsten

genheit (Kredenzbrief fiir den bfl. Hofmeister Georg von Gumppenberg, Or. Eichstitt,
sambstag nach inventionis crucis [5.5.11509; HHST:% Wien, Maximiliana 20, Konv. 3,
fol. 107-107).

147 Als gesellschaftliches Grof8ereignis war der Wormser Reichstag verglichen mit an-
deren Reichsversammlungen deutlich defizitir. Aufgrund der Abwesenheit des Reichs-
oberhaupts und — ab eseﬁen von den Kurfiirsten — der geringen Zahl personlich teil-
nehmender Fiirsten blieb die soziale Spitze der Reichsgesellschaft unterreprisentiert.
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bzw. die rheinischen Kurfiirsten waren noch mehr als auf anderen Reichstagen
als Gruppe erkennbar. Wihrend des Reichstages wurden die 1508 neu zur
Regierung gelangten Kurfiirsten von Mainz, Kéln und Pfalz in den Kurverein
aufgenommen (Nrr. 332f.). In Worms fand auch ein Tag der rheinischen Kur-
firsten statt, die Verhandlungen tiber die Einbeziehung Hessens und Jiilichs in
ihre Miinzeinung aufnahmen (Nrr. 78, 334). Kurmainz, Brandenburg-Ansbach
und Wiirttemberg trafen wihrend des Reichstages eine Vereinbarung iiber ei-
ne Einung (Nrr. 335-339). Beide Ansitze gelangten nach dem Reichstag zu
erfolgreichen Abschliissen (Nrr. 535-554). Die neuen Kurfiirsten, Erzbischof
Philipp von Kéln und mehr noch Ludwig von der Pfalz, nutzten den Reichstag
als Rahmen fiir zahlreiche Belehnungen (Nrr. 343346, 348-352, 354). Beim
Pfilzer diirfte es sich dabei zugleich um eine gezielte Inszenierung in Reaktion
auf die ihm verweigerte Reichsbelehnung gehandelt haben.

Auch der Wormser Reichstag fungierte somit als ausgiebig genutzter Rah-
men fiir Rechts- und Schiedstage, bilaterale Verhandlungen und informelle
Gespriche. Anders als vorgesehen, wurde in Worms zwar kein Schwibischer
Bundestag abgehalten. Gleichwohl verhandelten die anwesenden Gesandten
des Bundes tiber anstehende Angelegenheiten. Im Mittelpunkt stand natiirlich
die von Niirnberg und Augsburg betriebene Exekution gegen den Landfrie-
densbrecher Heinrich von Guttenstein (Nrr. 468, Pkt. 1; 469, Pkt. 1;470; 471,
Pkt. 2). Zwar wurden keine Fortschritte in der Reichsfriedensverfassung erzielr.
Uber die etwa von Niirnberg im Vorfeld des Reichstages angeregte Reform des
Geleitwesens (Nrr. 80, Pkt. 1; 170—172) wurde anscheinend nicht verhandelt.
Doch erfiillte auch der Wormser Reichstag eine andere elementare Funktion,
schon als Gesprichs- und Verhandlungsforum, nicht notwendig auch durch
konkrete Vermittlungserfolge, zur Entschirfung der interterritorialen Konflikte
im Reich beizutragen.

2.4. Ergebnisse und Folgen des Wormser Reichstages

Die zweifellos aufsehenerregendste Entscheidung des Reichstages war die erst-
mals vollstindige Verweigerung einer Reichshilfe fiir den Kaiser. Auf die mi-
litirischen Geschehnisse des Sommers 1509 in Oberitalien hatte diese Ent-
scheidung jedoch kaum Auswirkungen. Maximilian hatte, wie gezeigt, bereits
alternative Ressourcen erschlossen. Selbst im Falle eines Hilfsbeschlusses wi-
re das Reichskontingent wohl zu spit auf dem Kriegsschauplatz eingetroffen
und auch zu klein gewesen, um zu verhindern, dass die kaiserlichen Truppen
bereits wenige Wochen nach Beginn des Feldzugs in die Defensive gerieten
und von allen voriibergehenden Zugewinnen nur Verona behauptet werden

Der Kaiser fehlte als Initiator und zentripetales Moment der die Reichstage geradezu
mitkonstituierenden Zeremonien und Feierlichkeiten. Man konnte iiberdies vermuten,
dass angesichts des unerhérten Verlaufs der Reichstagsverhandlungen die Teilnehmer
sich auch bewusst in Zuriickhaltung tibten. Prunkvolle Feste passten nicht recht zur
Reichshilfeverweigerung.
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konnte. Gravierender waren die reichspolitischen Konsequenzen. Maximili-
an selbst versuchte noch in einer vom 14. Juni datierenden Resolution (Nr.
482/111) die stindischen Argumente zu widerlegen. Sie traf jedoch erst nach
Ende des Reichstages, am 21. Juni, in Worms ein. Die Stinde und auch die
kaiserlichen Kommissare mit Ausnahme der am Reichskammergericht verblie-
benen Nassau und Storch waren bereits abgereist. Von Worms aus wurde die
Erklirung wenigstens den wichtigsten auf dem Reichstag anwesenden oder
vertretenen Reichsfiirsten nachgeschicke (Nr. 486). Ohnehin zeigt eine Analyse
des Stiicks, dass es von vornherein nicht als Reichstagsschriftgut, sondern als
— von Halbwahrheiten und Verdrehungen keineswegs freie — Rechtfertigung
der kaiserlichen Politik und Diskreditierung der stindischen Opposition ge-
geniiber einer breiteren Offentlichkeit!48 angelegt war. Bereits vom 26. Juni
datiert deshalb die dann ab Juli im Reich verbreitete Druckfassung. Damit
verbunden war eine Anderung der kaiserlichen Informationspolitik. Hatte der
Kaiser bislang den Papst als Initiator der antivenezianischen Liga hingestellt,
schrieb er das Verdienst fiir deren Griindung nunmehr sich selbst zu (Nr. 482,
Pkt. 7) und konstruierte damit eine gesteigerte Verpflichtung zum Vollzug des
Biindnisvertrags. Die habsburgische Propagandal4” wie auch der Kaiser selbst
bei den Verhandlungen mit den Verbiindeten definierte dabei als Kriegsziel
nicht weniger als die Vernichtung Venedigs. Auch die anfinglich verfolgte Linie,
die tbrigen europiischen Michte und vermutlich auch die Anfang Juni in
Sterzing versammelten Tiroler Stinde {iber die Verweigerung des Reichstages
im Unklaren zu belassen!>?, wurde mit dem gedruckten Ausschreiben aufge-
geben. Wichtiger erschien es der Reichsregierung, Druck auf die einzelnen,
der Eigendynamik der Reichsversammlung wieder entzogenen Stinde auszu-
tiben. Ahnliche Misserfolge sollten fiir die Zukunft méglichst ausgeschlossen
bleiben. Doch hatte sich ohnehin zumindest bei einem Teil der nach Ende
des Reichstages wieder jeweils alleine mit dem Kaiser konfrontierten Stinden,
vor allem natiirlich den Reichsstiddten, bereits erkennbares Unbehagen tiber
die briiske Zuriickweisung der kaiserlichen Hilfsforderung und ihre méglichen

148 Wie aus einem Niirnberger Schreiben [Nr. 494] hervorgeht, wurden die Drucke
bspw. von ksl. Boten in den Reichsstidten verlesen und auch an einzelne Biirger
verkauft. Vgl. ULmann, Kaiser 11, S. 373f; ScuuBgrt, Reichstage, S. 191; MULLER,
Publizistik, S. 115f.

1499 Vgl. die — zweifellos fiktive — Antwort Ks. Maximilians an Gesandte Venedigs
in einem im Sommer 1509 erschienenen Druck (BSB Miinchen, 4 Ded. 74 [= Eur.
330-19], unfol. [auch Online-Ressource]; GStB Berlin, Flugschr. 1508-1, fol. 17-25;
ONB Wien, 43.V.75. [auch Online-Ressource]). Vgl. TiscHERr, Wandel, S. 20£.; Diks.,
Offentlichkeit, S. 109f.

150 So meldete der englische Gesandte Thomas Spinelly am 26. Juni aus Den Haag,
dass de4r4I){eichstag dem Kaiser 12 000 Mann bewilligt habe (Brobp1E, Letters 1/1, Ngr
83, S. 44).
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Konsequenzen fiir das Verhiltnis zum Reichsoberhaupt eingestellt.!>! Noch vor
Eintreffen des kaiserlichen Ausschreibens vom 14. Juni hatte etwa Niirnberg
seinen Residenten am Kaiserhof angewiesen, etwaige Schuldzuweisungen an
die Stadt hinsichtlich der Hilfsverweigerung zu dementieren, und zwei von
Maximilian fiir den Venezianerkrieg angeforderte Biichsenmeister auf den Weg
geschicke. Im August berieten die Schwibischen Bundesstidte, ob sie, wie be-
reits einige Reichsfiirsten und offenbar auch die Stadt Augsburg, eine freiwillige
Kriegshilfe leisten sollten (Nrr. 474, Pkt. 4; 487; 496-499). Der Kaiser griff die
verbreitete Verunsicherung geschickt auf. Mit Ausschreiben vom 31. August
ersuchte er eine Reihe von Stinden um Gewihrung einer Kriegsanleihe.!52
Sogar der kaiserferne Joachim von Brandenburg stellte fiir die Entlastung von
der Verantwortung fiir die Desavouierung des Reichsoberhaupts durch den
Reichstag die Zahlung der geforderten 2000 Gulden in Aussicht (Nr. 501).153

Die vom Kaiser veranlasste und vom Reichstag ratifizierte Verlegung des
Reichskammergerichts von Regensburg nach Worms (Nr. 303, § 8) stellte in
dessen Entwicklung eine tiefere Zisur dar, als bislang vermutet. Der Umzug
nach Worms markierte nach wechselhaften Anfingen und zeitweiliger Stagnati-
on die Sicherung des Neubeginns von 1507 und leitete zugleich eine immerhin
zehnjihrige, beinahe ununterbrochene Kontinuitit ein, in der sich diese Institu-
tion trotz aller im Einzelnen fortbestehenden Mingel entscheidend stabilisieren
konnte. Mit dazu beigetragen hat wohl der mit dem Umzug verbundene perso-
nelle Wechsel auf allen Ebenen. Mit dem Aufenthalt in Regensburg endete auch
die unruhige Amtszeit Bischof Wiguldus’ von Passau als Kammerrichter. Auf
dem Wormser Reichstag tibernahm Graf Adolf von Nassau als Nachfolger des
interimistisch amtierenden Grafen Adam von Beichlingen bis zu seinem Tod im
Juli 1511 das Kammerrichteramt (Nr. 303, § 2). Ihm folgte Graf Sigmund von
Fraunberg zum Haag (1512-1518) nach, bezeichnenderweise ebenfalls einer
der kaiserlichen Reichstagskommissare von 1509. Auch im Kreis der Asses-
soren gab es einige Neubesetzungen: Augustin Losch (Bayerischer Kreis) und
Anton von Emershofen (Kurbrandenburg), gegen dessen Abberufung durch

151 Vgl. zur Gewihrung der Kriegsanleihe fiir Ks. Maximilian durch die Stidte
SeyBoTH, RTA-MR XI, Nrr. 394f., 398, 400-402, 408, 418f., 438. Von den wichtigen
Reichsstidten hatte sich demnach nur Kéln verweigert (ebd., Nr. 435).

152 SgyBotH, RTA-MR XI/1, Nr. 392; Janssen, Reichscorrespondenz II, Nr. 978, S.
779-782; WIESFLECKER-FRIEDHUBER, Quellen, Nr. 51, S. 175-178.

153 Der angestrebte Gesamtumfang der Anleihe umfasste tiber 100 000 Gulden, wo-
von die Stinde bis Mirz 1510 immerhin ein gutes Drittel bezahlten (SeyBots, RTA-
MR XI/1, Nr. 419). Das von Seyboth edierte Verzeichnis wurde aufgrund eines feh-
lerhaften Datierungsvermerks auf dem Aktenstiick bislang irrtiimlich als zum Worm-
ser Reichstag gehorig eingeordnet und deshalb vermutet, dass die dort versammelten
Stinde doch noch eine Hilfe gewihrt (FAuLDE, Uriel, S. 90) oder die ksl. Reichstags-
kommissare erfolgreich Anleihen aufgenommen hitten (WiESFLECKER, Maximilian %V
S. 263). Die Zugehorigkeit des Stiic%(s zu den Akten des Augsburger Reichstages von
1510 ist indessen unzweifelhaft.
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Kurfiirst Joachim der Kammerrichter bis dahin Widerstand geleistet hatte,
schieden im Zusammenhang mit dem Umzug des Gerichts aus (Nrr. 112,
Pke. 25 293, Pkt. 3; 505, Anm. 1). Sebastian Schilling (Schwibischer Kreis) war
bereits im Mirz ausgetreten. Bei der offiziellen Wiederer6ffnung des Gerichts
im September (Nrr. 303, § 9; 304; 503) kiindigten Dietrich von Lautern (Kur-
trier), Georg Besserer (Kursachsen) und Arnold von Rymerstock (Kurkoln) ihr
Dienstverhiltnis auf (Nr. 293, Pkt. 3). Fiir die filligen Neubesetzungen war
wihrend des Wormser Reichstages Vorsorge getroffen worden (Nr. 303, §S 4—
7). Ebenso waren fiir 1509 mehr als in den Jahren zuvor neue Zulassungen von
Prokuratoren und Advokaten zu verzeichnen.!54 Die Kanzleischreiber wurden
anldsslich des Umzugs am 23. April entlassen und nur zum Teil in Worms
wieder eingestellt.!>> Insgesamt kam der personelle Wechsel ungeachtet aller
fortbestehenden strukturellen Defizite und Missstinde dem Gerichtsbetrieb
augenscheinlich zugute.!5¢ Nicht zuletzt wurde die weitere Finanzierung des
Gerichts durch einen neuen, in den folgenden Jahren jeweils neu aufgelegten
Anschlag wenigstens notdiirftig gesichert. Da die jihrlichen Einnahmen aus
dem Kammerzieler nur eine Quote von durchschnittlich ca. 60 Prozent gegen-
tiber dem nominalen Ertrag von 11 556 Gulden erreichten!>7, blieb das Gericht
existentiell auf das thm 1507 zugebilligte!>8, allerdings unsichere Aufkommen
an Kanzleigebiihren und fiskalischen Gefillen angewiesen.

154 Fiir 1509 sind als neue Prokuratoren nachweisbar: ab dem 22.1. Dr. Wolfgang
Rem (BaumANN, Prokuratoren, S. 184; Frey, Geriche, S. 273), ab dem 27.2. Georg
Krell (HarrPrECHT, Staats-Archiv III, S. 468), ab dem 28.2. Johannes Drach (ebd.;
BauMann, ebd., S. 179), ab dem 5.9. Reinhard Thiel (ebd., S. 178) und [Johann]
Sybolt sowie ab dem 28.9. Friedrich Kreutner (SE1LER/BarTH, Urtheil, unpag. [Tabulae
Personarum]; HARPPRECHT, ebd., S. 468; MENCKE, Visitationen, S. 19 Anm. 114).
Neue Advokaten waren ab dem 5.9. der allerdings kurze Zeit spiter verstorbene Petrus
von Ravenna (ebd.; Boos, Quellen I11/2, S. 543; MEUTHEN, Universititsgeschichte I,
S. 212f), Bartholomius Ehrenbrecht und Philipp Sonner sowie ab dem 12.12. ein
N. Meuradsgaden (SEILER/BARTH, ebd.; HARPPRECHT, ebd., S. 468). Insgesamt stieg
die Zahl der Prokuratoren am Reichskammergericht, die bis 1507 zwischen 5 und 11
geschwankt hatte, mit 16 Personen um 1510 auf einen ersten Hohepunkt (Baumann,
Advokaten, S. 557) — ein Indiz fiir eine erhohte Prozesstitigkeit.

155" Peter Herxheimer und Georg Spelt wurden bereits im Juli 1509 wieder als
Ingrossisten bestallt, Caspar Zweng§ und Augustin Molitoris hingegen erhielten erst
im Juli 1511 ein neues Sienstverhiiltnis (Abrechnung von 1514; StA Wien, RK
RKG-Visitationsakten 315, hier fol. 28, 29°, 30, 46).

156 Vgl. z. B. die Aufstellung der jihrlich ergangenen Urteile bei PraNGE, Reichs-
kammergericht, S. 17.

157 Vgl. die Visitationsakten von 1514 (Kop.; HHStA Wien, RK RKG-
Visitationsakten, Kart. 315, Fasz. 1, hier fol. 2°-3, 8-18) und eine auf dem Augsburger
RT von 1518 vorgelegte Abrechnung tiber die Einzahlungen der vergangenen elf ]aﬁre
(Kop.; ebd., Fasz. 2, fol. 2-26).

158 Konstanzer Reichsabschied vom 26.7.1507, § 20 (Druck: Her, RTA-MR IX/1,
Nr. 268, S. 532).
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Der von den Deputierten in Worms beschlossene Reichsmiinztag!®? trat
tatsichlich piinktlich zum vorgesehenen Termin Anfang September in Frank-
furt zusammen, war allerdings nur schwach besucht (Nrr. 523, Pkt. 20; 524,
Pke. 1). So blieben Kursachsen und Kurbrandenburg fern. Analog zum Reichs-
tag fanden die eigentlichen Sachverhandlungen in einer Art interkurialem Aus-
schuss statt (Nr. 517, Pke. 1). Eine mafSgebliche Rolle in Frankfurt spielte
der Kurtrierer Rat Jakob von Mertloch (Nrr. 517, Pkt.2; 518, Pkt.2). Der
Ausschuss fithrte mit erniichternden, vermutlich aber wenig tiberraschenden
Ergebnissen eine Probation der im Reich gingigen Goldmiinzen durch (Nr.
520). Nach zehntigigen Beratungen verabschiedete der Miinztag eine Reihe
von zukunftsweisenden Beschliissen (Nr. 523), deren Genese durch die wenigen
vorliegenden Gesandtenberichte leider nur unzureichend erhellt wird. Unstrit-
tig war es offensichtlich, die Guldennorm des kurrheinischen Miinzvertrags von
1490160 beizubehalten. Die Goldgulden sollten iiberdies, wie schon 1495 vor-
gesehen!0l, eine einheitliche Vorderseite erhalten. Aufgrund der festgestellten
Vielzahl unterwertiger Prigungen sah sich der Miinztag auflerdem zur Erstel-
lung einer ausfiihrlichen Probationsordnung und zur Festlegung von Strafen
gegen falschmiinzende Stinde und deren Personal veranlasst. Auflerdem sollte
ein Ausfuhrverbot fiir Edelmetalle verhingt werden. Als institutionelle Basis
fir das Reichsmiinzwesen waren sechs Reichskreise vorgesehen, deren Zusam-
mensetzung unter Einbeziehung der kurfiirstlichen Territorien und Osterreichs
an die Augsburger Regimentsordnung von 1500 angelehnt war. Die von den
kaiserlichen Vertretern Graf Adolf von Nassau und Johann Storch versuchte
Einigung iiber die Silbermiinzen gelang hingegen nicht (Nrr. 519, 522). Uber-
haupt blieb der Frankfurter Miinzordnung trotz unbestreitbarer Fortschritte
gegeniiber der Ordnung von 1498162 zunichst jegliche Wirkung versagt. Die
miinzpolitischen Differenzen zwischen den Territorien waren so einfach nicht
zu Uiberbriicken. Sowohl die Ratifizierung der Miinzordnung durch den Kaiser
als auch ihre Annahme durch die Miinzstinde unterblieben deshalb. In den
standischen Miinzordnungen und -vertrigen der folgenden Jahre wurde sie
tibergangen. Zwar berief Maximilian noch den vorgesechenen Miinztag nach
Augsburg ein, doch wurden dort weitere Beratungen lediglich auf den nichsten
Reichstag verschoben.!03 In Trier und Kéln 1512 verzichtete man dann jedoch

159 Die Klassifizierung der Frankfurter Versammlung als , Reichstag (z. B. HERZFEL-
DER, Reichsmiinzstitten, S. 8; WEISENSTEIN, Geldwesen, S. 163) ofer »Reichsdeputa-
tionstag” (CHRISTMANN, Bemiihen, S. 41) ist falsch bzw. irrefithrend. Der Teilnehmer-
kreis setzte sich ausschliefllich aus Stinden zusammen, die mit dem Goldmiinzprivileg
begabt waren.

160 Nachweise siche Nr. 523, S. 762, Anm. 4.

161 SANGERMEIER, RTA-MR V/1, Nr. 1593, S. 1144, § 7; SCHNEIDER, Untersuchun-
gen, S. 23.

162 Druck: Gortwrtzer, RTA-MR VI, Nr. I11/119, S. 733-735.

1;63 Auggsburger Reichsabschied vom 22.5.1510, § 20 (Druck: SeyBorsH, RTA-MR X1,
r. 125).
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aufgrund der Uberlastung des Reichstages mit anderen Themen auf Beratun-
gen zum Miinzwesen. Trotz des tragfihigen Entwurfs von 1509 gelang in der
Regierungszeit Maximilians I. keine Entscheidung mehr zur Losung der Miss-
stinde beim Miinzwesen.1¢4 Die Stinde waren weiterhin auf zwangsliufig un-
zureichende territoriale Ordnungen oder regionale Vertragssysteme angewiesen.
Kurz nach dem Miinztag setzten etwa die rheinischen Kurfiirsten die in Worms
eingeleiteten Bemﬁhungen um eine Erweiterung ihrer Miinzeinung fort. Zuerst
trat im Oktober 1509 Hessen bei (Nrr. 535f.). Nur bei den Fachleuten blieb
die Frankfurter Ordnung prisent. Noch auf dem Wormser Reichstag von 1545
wurde sie als Beratungsgrundlage herangezogen.10

Die Bilanz des Wormser Reichstages von 1509 ist somit insgesamt beschei-
den. Nur fur die Geschichte des Reichskammergerichts kommt ihm einige
Bedeutung zu. Die vollstindige Verweigerung der geforderten Reichshilfe war
gewiss spektakuldr, Maximilian I. hatte dieses Ergebnis jedoch maf3geblich mit-
verschuldet. Dem politischen Gewicht Friedrichs des Weisen und seiner tiberle-
genen Reichstagsregie hatten der abwesende Kaiser und seine ohnmichtig agie-
renden Kommissare wenig entgegenzusetzen. Doch hitte auch die Bewilligung
einer Reichshilfe den letztlichen Misserfolg des Italienfeldzugs von 1509 nicht
verhindern kénnen. Ausschlaggebend waren militdrische Fehlentscheidungen
und die Zuriickhaltung der Verbiindeten, die ihre Kriegsziele realisiert hatten,
bevor Maximilian {iberhaupt den Kriegsschauplatz erreichte. Im Nachhinein
betrachtet bestand der entscheidende Fehler des Kaisers doch darin, das iiberaus
entgegenkommende Friedensangebot Venedigs im Juni 1509 ignoriert!%¢ und
den absehbaren Bruch des Biindnisses mit Frankreich in ungewohnter Paktloya-
litdt noch bis Juni 1512 hinausgezdgert zu haben.

164 Vgl. CurisTMANN, Bemiihen, S. 41; ScHNEIDER, Goldgulden, S. 98f.

165 AULINGER, RTA-JR XVI, Nr. 60, S. 378; Nr. 66, S. 874 (dort irrtiimlich als Miinz-
ordnung der rheinischen Kurfiirsten bezeichnet). Den Einfluss der Probierordnung von
1509 auf spitere Miinzordnungen zu analysieren, ist hier natiirlich nicht der Ort.

166 So Raprp, Maximilien, S. 226f. Vgl. zur Mission des venezianischen Gesandten
Antonio Giustinian: LaMPERTICO, Commissione, S. 278-285; Sanuto, Diarii VIII,
Sp. 252, 265, 290, 295, 299, 309, 314, 317f., 339f., 349, 380, 435; BonarpI, Note,
S. 15-29; UrLmanN, Maximilian II, S. 381; WeNko, Kaiser, S. 27f.; WIESFLECKER,
Maximilian IV, S. 48; BriTneLL, Reply, S. 574-584.
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1. Kurfiirsten- und Fiirstentag zu Mainz

1 Ausschreiben Ks. Maximilians an Reichsstinde, hier an Biirgermeister und Rat
der Stadt Frankfurt — Kaufbeuren, 14. Mirz 1508

Frankfurt, ISG, RTA 24, fol. 88’ (Or. mit Vermm. prps./lamdcp., Gegenz. G. Vogt).
Druck: JANSSEN, Reichscorrespondenz I, Nr. 936, S. 745.

1eilt mit, dass er zu Verbandlungen iiber dringliche Angelegenheiten von Ks. und
Reich mit ihnen und anderen Reichsstinden wie auch mit dem Schwiibischen Bund
angereist ist. Befiehlt ibnen, unverziiglich Mitglieder des Rates nach Oberwesel
abzuordnen, die am 9. April (sonntag judica) zuverlissig dort eintreffen sollen.
Im gleichen Sinne hat er auch an Kff., Ff. und andere Stiidte geschrieben. Er wird
zum genannten Termin Réte mit Instruktion und Vollmacht dorthin schicken. Die
Verhandlungen werden nicht mebr als zwei Tage beanspruchen, sodass ihre Gesand-
ten zur hl. [Oster-]Zeit wieder zuriick sein werden. Sie sollen den Verhandlungen

keinesfalls fernbleiben.!

2 Bericht Kaspar Niitzels an Biirgermeister und Rat der Stadt Niirnberg — Ulm,
1. April 1508

Verhandlungen des Schwibischen Bundestages.

U Frankfurt entsandte Karl von Hindersberg und Klaus von Riickingen nach Ober-
wesel (LERSNER, Chronica Il/1, S. 45). Ebf. Jakob von Mainz, dem ein emg)rec/fmdex
Ausschreiben zugegangen war, lief§ mangels eigenen vegiigbaren Personals das Domkapitel
am 4.4. um Abordnung einiger Domberren ersuchen. Das Kapitel empfahl, nur dann per-
sonlich nach Oberwesjzu reisen, wenn sich auch andere [gf dort einfinden wiirden. Zu
Begleitern des Ebf. bzw. Gesandten wurden der Dombkustos [ Thomas von Rieneck], [Ulrich
von] Schechingen, [Heinrich ReufS von] Plauen und [Adolf von] Stockheim bestimmt (StA
Wiirzburg, Mainzer Domkapitelprotokolle 3, fol. 590-591). Lgf- Wilhelm von Hessen
war durci Peter von Treisbach in Oberwesel vertreten (Quittung Ireisbachs vom 7.4.1508
fiir den Kammerschreiber Konrad Scherer iiber 31. fl. Zehrgeld; DEMANDT, Schriftgut 11/5,
S. 177, Nr. 3431). Laut Bericht Kaspar Niitzels vom ]3.4‘.g entsandte der Ks. Eitelwolf vom
Stein nach Oberwesel, um die dort versammelten rheinischen Kff. zu sich nach Speyer zu
bescheiden (Konz. Ulm, pintztag nach judica; StA Niirnberg, Rst. Niirnberg, Ratskanzlei,
A-Laden Akten, A 4, Nr. 8, fol. 19-20, hier 19)). Maximilian zog dort am 19.4. (mit-
woch vergangen in der heiligen karwochen) ein. Noch am gleichen 1ag fanden sich Ebf.
Jakob von Trier und Gesandste der Kff. von Mainz, Koln und Pfalz ein. Doch blieb unsicher,
0b Ebf. Jakob von Mainz und Kf. Ludwig von der Pfalz noch personlich kommen wiirden,
wihrend Ebf. Hermann von Koln sein Fernbleiben mit Unpasslichkeit entschuldigen liefS.
Der Ks. reiste am 24.4. (am andern ostertag) wieder ab und entliefS die kfl. Gesandten.
Er schickte am nichsten Tag Bf. [Matthéius %ﬂn von Gurk, Gf. Adolf von Nassau und
den Pr(;pst von St. Sebald [Erasmus Topler] nach Mainz, wo sich die geistlichen Kff- ver-
sammelten (Niitzel an Biirgermeister und Rat der Stadt Niirnberg; Konz. Speyer, an dem
heiligen ostertag/am dritten osterfeiertag frii /23./25.4.]; StA Niirnberg, Rst. Niirnberg,
Ratskanzlei, A-Laden Akten, A 4, Nr. 8, fol. 20-21, hier 20’).



120 I. Vorakten

Niirnberg, StA, Rst. Niirnberg, Ratskanzlei, A-Laden Akten, A 4, Nr. 8, fol. 1013
(Konz., sambstag zu mitag vor letare).

[Téilnehmer des Bundestages; Verhandlungen idiber Streitigkeiten zwischen
Brandenburg-Ansbach und Niirnberg; Rittertag zu Schweinfurt; Bildung eines
Ausschusses fiir die Verhandlungen mit Ks. Maximilian].

[Beiliegende Mitteilung Niitzels fiir die Hb. Alteren:] Er ist am Abend des
29. Mirz (mitwoch) in Ulm eingetroffen. Die ksl. Gesandten hatten bereits am
Vortag eine Bundeshilfe beantragt. Die Verhandlungen wurden jedoch bis zum
Eintreffen weiterer Bundesstiinde vertagt. Am 31. Mirz (freitag) wurde auf dessen
Antrag ein Ausschuss fiir die Verhandlungen mit dem Ks. gebildet — bestehend aus
Mgf. [Friedrich] von Brandenburg, Hg. [Ulrich] von Wiirttemberg, Bf. [Heinrich]
von Augsburg, den drei Bundeshauptleuten [Wilhelm Giiss von Giissenberg, Adam
von Frundsberg und Matthius Neithart], Hans von Seckendorff und Dr. [Gregor]
Lamparter als Vertretern der Ff., Gf- Wolfgang von Oettingen und Konrad von
Schellenberg fiir die Gff., Hh. und Prilaten sowie Ulrich Artzt und ihm, Niitzel,
als stidtischen Verordneten. Bf. [Matthius Lang] von Gurk trug den Deputierten
am gleichen Tag in Anwesenbeit des Ks. und seiner geheimsten Riite eine lange Rede
vor, in der er sich entsprechend dem Ausschreiben [Nr. 5, Anm. 2] iiber Frankreich,
Venedig und die Eidgenossen dufSerte und eroffnete, dass der ungarische Gesandte
Gf. Peter von [St. Georgen und] Bising eindringlich um die Hilfe von Ks. und
Reich fiir einen Kreuzzug gegen die von den Persern bedringten Tiirken geworben
habe. Der in Ehingen weilende Kardinal von St. Crucis [Bernardino Lipez de
Carvajal] habe den Aufirag, einen Frieden zwischen Frankreich, Venedig und
dem Ks. als Voraussetzung fiir einen Tiirkenzug zu vermitteln. Der Ks. allerdings
beabsichtige, fiir bald nach Ostern einen Reichstag nach StrafSburg auszuschreiben.
Der Tagungsort solle vorliufig allerdings geheim bleiben, damit seine Feinde nicht
gewarnt und in irm furnemen gesterkt werden, das sie wissen trugen, wa sein Mt.
auf ein solche zeit sein wurden. Auf dem Reichstag solle beraten werden, wie und
welcher gestalt Frankreich, Venedigern und den ungehorschamen Eigenossen zu
begegnen, dadurch sein Mt. den romzug frey volpringen mag, aber solchs nit
kont oder mocht sein, in welcher gestalt und mit was hilf der Durk zu bekriegen
wer und in mitler zeit das krigsfolk an den passen und grenizen zu verharn
pis auf gemelten reichstag. Und solch kopey /= Entwurf] des ausschreibens
wurd nachfolgend pey zweien pogen vol lang verlesen.! Der Ks. beantrage,
iiber dieses Schrifistiick zu beraten, eventuell Anderungen daran vorzunehmen
und eine Antwort der Bundesversammlung darauf zu beschliefSen. Er selbst werde
zum Kardinal reisen und bereits in wenigen Tagen zuriickzukehren. — Er, Niitzel,
glaubt, dass der Ks. Frieden mit Frankreich und Venedig schliefSen wird. Wer seine
Truppen [aus dem Romzugsheer] abziehen will, kann dies vermutlich durch eine
Geldzahlung erreichen. Moglicherweise irrt er sich hierin aber auch. |[...].

L Gemeint ist nicht — wie der Zusammenhang nabelegt — ein Ausschreiben zum RT,
sondern fiir den néchsten Bundestag. Vgl. Nr. 5, S. 125f., Anm. 9.
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Der Ks. ist heute zum Kardinal nach Ehingen abgereist. Er wird in wenigen
Tagen zuriickerwartet. Die Bundesstinde sollen einstweilen beraten. Der ungarische
Gesandte Gf. Peter hilt sich noch am ksl. Hof auf. Er bedringt den Ks. hartnickig
um Hilfe gegen die Tiirken. Er, Niitzel, glaubt, dass es zu einer Einigung zwischen
dem Ks., Frankreich und Venedig kommen wird, wum die sich auch der Kardinal
bemiiht. So ist ein Reichs tag auf der pan. Weiss aber noch nit griintz?, wahin.
Doch soll er kurzlich furgenomen werden. Kiindigt weitere Berichterstattung an.

3 Ks. Maximilian an Paul von Liechtenstein [und Zyprian von Serntein] —
Ehingen, 3. April 1508

Politische und militirische Planungen gegen Frankreich und Venedig.

Wien, ONB, Cod. ser. n. 9406, fol. 13-22" (Or., Vermm. prps./cdcp., Gegenz. M.

Lang).
[...]. Uri, Schwyz und Unterwalden haben laut Bericht Hans Schads 8000
Mann fiir die Eroberung des Hm. Mailand bewilligt, wenn ihnen dafiir im
Gegenzug 1500 Reiter zur Verfiigung gestellt werden.! Er ist zuversichtlich, beim
Schwiibischen Bund — er wird morgen nach Ulm reisen, um eine Bundeshilfe
oder eine Anleihe zu beantragen —, bei dem Gf. [Eitelfriedrich] von Zollern
und anderweitig zusammen mit dem Geld aus England® die Reiter fiir zwei
Monate finanzieren zu konnen. Auch gebt er davon aus, Frankreich und Venedig
trennen zu konnen. Die Franzosen werden ihre Truppen fiir die Verteidigung
Mailands benotigen. Venedig allein ist den ksl. Truppen nicht gewachsen. Gesandte
Hg. Renés von Lothringen halten sich in Ulm auf, wm die Heirats- und andere
Verbandlungen abzuschlieffen. Er wird mit ihnen iiber die Aufstellung eines Heeres
gegen die Champagne verhandeln, um die Eidgenossen im Kampf gegen Mailand
zu entlasten. Er hat die am Rhein ansdssigen Kff. und Ff. fiir den 9. April nach
Oberwesel geladen. Er selbst wird sich zu Ostern in Mainz aufhalten und diese
Ff entweder dorthin bescheiden oder — falls sie nicht kommen wollen — selbst nach
Oberwesel reisen und alda ainen clainen reichstag halten und mit inen dermassen
vleissiglichen handln, dardurch wir verhoffen, nit allain die erstreckung des

2 Wabrscheinlich handelt es sich um einen Schreibfebler (richtig: gantz). Moglicherweise

liegt auch eine seltene Ableitung von ,,begriindet“ vor, hier im Sinne von: genau.

U Liegt nicht vor. Vgl. jedoch den Vortrag Schads an die Bundesstinde [Nr. 5, Anm. 5].
2 Gemeint sind wabrscheinlich jene 100 000 Goldkronen, die Kg. Heinrich VIL. im
Zusammenhang mit dem Heiratsvertrag zwischen seiner Tochter Mﬁriﬂ und Ehg. Karl
am 21.12.1507 seinem kiinftigen Schwiegersohn als Anleihe zugesagt (BERGENROTH,
Calendar I, Nrr. 571, 573, 578, S. 450f.) und wegen derer K. IWzgximilian Ende Januar
1508 seinen Rat Andrea del Burgo nach England entsandt hatte (ebd., Nr. 578, S. 454).
Vgl. TRENKLER, Maximilian, S. 136—139; I%OOPERBERG, Margaretha, S. 291, 303, 307.
3 Es bandelt sich um das erstmals 1504 ventilierte, dann wieder ab 1510 intensiv

verhandelte, jedoch gescheiterte Projekt einer Heirat zwischen Hg. René von Lothringen und
der Kaiserenkelin Isabella (Roscurrz, System, S. 173—175).
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Reichs hilf, so bey euch zu Trient ist4, sonder ain merere und austregliche
tapfere hilf zu erlangen. [Militirische Planungen und Finanzierungsprojekte].
Er wird den Kardinal von S. Croce [Bernardino Carvajal] und den spanischen
Gesandten’, die beide in wenigen Tagen bei ihm eintreffen werden, gemeinsam
mit [Niccolo] Frisio (Fries) zum frz. Kg. schicken® wm fiir den Fall, dass die
geplanten Unternehmungen misslingen sollten, iiber einen Friedensvertrag oder
einen Waffenstillstand zu verhandeln. AufSerdem will er mit dem spanischen Kg.
zur Beilegung ihrer Differenzen einen Vertrag schliefSen und ihn zum Angriff auf
Venedig dringen. [...]. Er hoffi, dass das Kriegsgliick auf seiner Seite ist, damit er
nicht zugleich mit Frankreich und Venedig einen Waffenstillstand schliefSen muss.

[..]

4 Biirgermeister und Rat der Stadt Koln an ksl. Rite? — Kéln, 6. April 1508

Koln, HAStd, K+R 36/2, fol. 1-1" (Or. m. Siegelspuren, donnersdach nach dem

sontage letare Jherusalem) = Textvorlage A. Koln, HAStd, Briefbiicher, A 44, fol.

61-62 (undat. Kop.) = B.
Der Ks. hat sie schriftlich aufgefordert, ibre Gesandten zum 9. April (sondach
judica) nach Oberwesel abzuordnen, um am dorthin anberaumten Tag teilzu-
nehmen. Bevollmdchtigen hiermit Biirgermeister Gerbard von Wesel, Rentmeister
Konrad von Schiirenfeltz, Stimmmeister Johann von Reide, ihren Rat und Pastor
zu St. Laurentius, Dietrich Meinertzhagen, sowie den stidtischen Protonotar Georg
Goldberg. Bitten, sich diesen gegeniiber wohlwollend zu erzeigen.!

4 Ks. Maximilian batte eine Verlingerung der auf dem Konstanzer RT éewi//z'%en
sechsmonatigen Romzughilfe um zwei weitere Monate erbeten (HeiL, RTA-MR 1X/2, Nrr.
831, 835 [?’kt. 10]), was von einer Reihe von Reichsstinden auch bewilligt worden war
(ebd., Nrr. 840, 843, 902).

5 Es handelte sich um den Bf. von Gerace, Jaime de Conchillos (Zuwrita, Historia IV,
S. 301f; KrenDL, Gesandte, S. 104—106).

6 Frisio war von Seiten Mantuas mafigeblich mit den Azzcg/eic/ﬂsver/]ﬂﬂdluﬂ en zwischen

&

Frankreich und dem Ks. betraut (Luzio, Preliminari, S. 248—279; MADER, Liechtenstein,
S. 43f.; SETTON, Papacy I11, S. 51).

a Rite] In A danach gestrichen, in B: auf dem Tag zu Oberwesel.

U Weitere in der stidtischen Uberlieferung verbliebene Krm’mzbrige fiir die Gesandten
waren an Ebf. Hermann von Koln, Kf. Ludwig von der Pfalz und Ebf. Jakob von Trier
adressiert (jew. Or. m. Siegelspuren, 6.4.1508; HAStd Kiln, K+R 36/2, fol. 2-2’; 3-3; 4—
4)). Mit Schreiben vom 5.4. bat Kiln den Rat der Stadt Oberwesel um die Bereitstellung
einer bequemen und giinstig gelegenen Herberge fiir ihre Gesandten (Kop., gudefidach post
letare; l-q]AStd Kiln, Briej‘éic/?er, A 44, fol. 6% )
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5 Schwibischer Bundesabschied — Ulm, 8./9. April 1508

Verhandlungen iiber den Antrag Ks. Maximilians auf eine Bundeshilfe.

Wiirzburg, StA, WRTA 5, fol. 145149 (Kop.!, Datumverm.: Auf oculi [26.3.]
anno etc. octavo gein Ulm furgenomen.) = Textvorlage A. Augsburg, StdA, Lit.
1508, Fasz. Schwibischer Bund, Jan.-Dez. 1508, unfol. (Kop.) = B. Augsburg, StA,
Rst. Nordlingen, Mii. Best. 912, unfol. (Kop.). Darmstadt, StA, E 1 A, Bd. 17/4, fol.
276-277" (Kop.). Memmingen, StdA, A Bd. 292, unfol. (Kop.). Miinchen, HStA,
KAA 2013, fol. 234237 (Kop.). Niirnberg, StA, Rst. Niirnberg, Ratskanzlei, A-
Laden Akten, A 119, Nr. 1, fol. 97-98" (Kop.). StrafSburg, AV, AA 343, fol. 7-8’
(Kop.). Stuttgart, HStA, ] 9, Nr. 25, Stiick-Nr. 75 (Kop.).

Regest: KLOPEEL, Urkunden II, S. 19-21 (mit den fiinf nicht als separate Akten-
stiicke gekennzeichneten Erklirungen der Bundesversammlung).

Der Ks. beantragte [am 28.3.] durch seine Rite entsprechend den friiher ausgegan-
genen ksl. Mandaten und Schreiben? eine Bundeshilfe. Die Bundesversammlung
nahm dazu in einer ersten Antwort Stellung3 Der Ks. machte in der von seinen
Riten vorgetragenen Erwiderung die bestehende Notlage und die Dringlichkeit
der Angelegenbeit geltend. Daraufhin iibergab die Bundesversammlung eine zweite
Erklirung.® Der Ks. ersuchte im Gegenzug, ungeachtet der Uberzeugung, als Ehg.

L In der bfl. Wiirzburger Uber/i';feruﬂg liegt das Stiick ebenso wie die darin zitierten
Erklirungen der Schwibischen Bundesversammlung den Akten des Mainzer Tages bei.

2 Ausschreiben Ks. Maximilians an die Schwibischen Bundesstinde vom 7.3. (Or.
Innsbruck, Vermm. prps./amdcp., Gegenz. J. Renner; StA Augsburg, Rst. Nordlingen, Mii.
Best. 991, unfol.; HStA Miincfm, K%‘IA 3136, fol. 325V2; StA Ngrnberg, Rst. /\%’irnberg,
Ratskanzlei, A-Laden Akten, A 181, Nr. 8, unfol.; AV Straffburg, AA 328, fol. 18—19;
StdA Ulm, Rst. Ulm, Urkunden, 1508 Mirz 7).

3 Die Bundesversammiung reklamierte darin unter Hinweis auf die unzureichende
eigene militirische Leistungsfibigkeit, die fortgesetzte Uberbeanspruchung der Bundesstin-
dfeg, magliche Irritationen anderer Rez'cbsm'indf und einen Beschluss des Konstanzer RT von
1507 iiber das Verfahren bei auftretenden Problemen im Zusammenhang mit dem Romzug
[HEw, RTA-MR IX/1, Nr. 268, S. 529, § 13] die Zustindigkeit des Reiches und ersuchte
den Ks., den Reichs tag, so ir ksl. Mt. der sachen halb zu halten entschlossen habe, dest
furderlicher furnemen und befliessen lassen, wie und welchermafd solchen dapfern,
swern und grossen handlen zu begegnen und ernstlich und notturftiglich darinnen zu
handlen seyen. Der Bundestag empfahl aufSerdem, dass ir ksl. Mt. des %{eichs stende nit
an irn hof erfordre, dan solchs etlichermaf$ beswerlich und ym Reich nit also herkomen,
inmafS durch ksl. Mt. selbs angezaigt sey, sonder das ir Mt. den reichstag an ein malstat,
den Reichs stenden gelegen und irer ksl. Mt. gefellig, furderlich furneme, damit dest
statlicher in dem handel gehandelt werden moge. Angesichts der geschilderten Probleme
bei der Truppenfinanzierung rieten die Bundesstinde unter Berufing auf entsprechende
Vorschlige des Papstes und Kg. Wladislaws von Ungarn zum Abschluss eines Waffenstill-
stands mit Vmedz"Z7 (undat. Kop.; StA Wiirzburg, %RTA 5, fol. 139—-142; StA Augsburg,
Rst. Nordlingen, %/fu Best. 912, unfol.; StdA Augsburg, Lit. 1508, Fasz. Schwibischer
Bund, ]ﬂn.—gez. 1508, unfol.; StA Darmstads, E 1 A, Bﬁ 17/4, fol. 278-280; StdA Mem-
mingen, A Bd. 292, unfol.; HStA Miinchen, KAA 2017, fol. 416417 AV StrafSburg, AA
353, fol. 9-10).

4 Die Bundesstinde bebarrten darin — laut einem Datumvermerk auf dem bayerischen
Exemplar am 4.4. (erichtag nach letare) — auf ihrem Standpunkt und erneuerten die
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von Osterreich ein Anrecht auf die Bundeshilfe zu haben, um eine Hilfe ausserhalb
der eynung.’ Die dritte Erklirung der Bundesversammlung enthielt ein Angebot
der anwesenden Ff., Prilaten und Gff-®

Der Ks. trat daraufhin personlich vor die Bundesversammlung” und erklirte, dass
er nur wegen der Erlangung der Kaiserkrone, wie dies der Konstanzer Reichstag
beschlossen habe, in diesen Krieg geraten sei. Dabei sei eine erhebliche Zahl von
Eidgenossen den Venezianern und Franzosen gegen die dem Schwibischen Bund
angehorende Gft. Tirol zu Hilfe geeilt. Er konne diesen drei Michten allein mit
den erblindischen Truppen keinen Widerstand leisten. Wenn ihm keine Hilfe

Empfeblung zur baldigen Abhaltung eines RT (undat. Kop.; StA Wiirzburg, ebd., fol. 142—
143; StA Augsburg, ebd., unfol.; StdA Augsburg, ebd., unfol.; StA Darmstadt, ebd., fol.
280-280’; StdA Memmingen, ebd., unfol.; HStA Miinchen, KAA 2013, fol. 228-228;
AV StrafSburg, ebd., fol. 11-11").

> Laut Bericht des Niirnberger Gesandten Kaspar Niitzel informierte Schad die Bundes-
versammlung iiber seine Verhandlungen ﬂ%fiﬂfm eidgendssischen Bundestag in Einsiedeln
(vgl. EIDGENOSSISCHE ABSCHIEDE [11/2, Nr. 301, S. 424; ScHILLING, Chronik, S. 417f.;
GAGLIARDY, Anteil, S. 722—728). Die Kantone Schwyz, Uri und Unterwalden hitten die
Bereitstellung von 8 000—10 000 Mann und mehr zugesagt und auch ausdriicklich deren
Einsatz gegen Frankreich und Venedig bewilligt. Sowie von ksl. Seite 1500 Reiter bereit-
stiinden, konnten sie einen Anngr auf das Hm. Mailand unternehmen. Die iibrigen Kan-
tone hiitten ihre Neutralitit erklirt und bekundet, den Abzug ihrer Soldner aus dem frz.
Heer erreichen zu wollen. Gf. Eitelfriedrich von Zollern dufSerte im Anschluss, dass man die
Knechte aus den drei Kantonen anwerben miisse, da sie sonst in die Dienste Frankreichs und
Venedigs treten wiirden. Es wire dann unvermeidlich, dass das Papst- und das Kaisertum
an Frankreich verloren gehen wiirden. Der Papst wiirde abgesetzt und der Kardinal von
Rouen (Roan) an seine Stelle treten. Wenn der Bund dem Ks. eine Eilende Hilfe leisten
wiirde, kénnte diese mit der néichsten Reichshilfe verrechnet werden (Or. Ulm, freitag zu
mitag nach letare [7.4./1508; StA Niirnberg, Rst. Niirnberg, Ratskanzlei, A-Laden Akten,
A 118, Nr. 6 [alt SIL 61, Nr. 4], fol. 90-94, 95. Konz.; ebd., A4, Nr. 8, fol. 14
19). De;;(ﬂormtz’nische Gesandte in Innsbruck, Francesco Vettori, bezweifelte zu Recht,
dass drei Kantone imstande seien, die behaupteten 8000 Mann aufzubringen (Bericht vom
22.3.1508; MAcHIAVELLL, Legazioni VI, Nr. 84, S. 193, Pkt. 51).

6 Die Versammlung machte ein weiteres Mal die unzureichende Leistungsfiihigkeit
des Bundes geltend un&[zer/eldrte sich auch gemdfS der Bundessatzung fiir nicht zustindig.
Sie verwies d}?f ein [wibhrend der Ver/mnﬁlun en unterbreitetes] /ﬁzgebot der personlich
anwesenden Ff., Gff. und Prilaten, auflerhalb der Einung eine kleine Hilfe zu leisten.
Die Bundesgesandten erachteten diese jedoch als nutzlos und erklirten sich hinsichtlich
der Bewilligung einer solchen Hj{lfe fiir nicht bevollmdchtigt (undat. Kop.; StA Wiirzburg,
WRTA 5, fol. 143—144; StA Augsburg, Rst. Nordlingen, Mii. Best. 912, unfol.; St
Augsburg, Lit. 1508, Fasz. Schwaibischer Bund, Jan.-Dez. 1508, unfol.; StA Darmstadst,
E I A Bd. 17/4, fol. 280-281; StdA Memmingen, A Bd. 292, unfol.; HStA Miinchen,
KAA 2013, fol. 230-230’; AV StrafSburg, AA 353, fol. 11-12).

7 Laut Bericht der bayerischen Bundesgesandten an Hg. Wolfeang und die iibrigen
Vormundschafisrite vom 3./5.4. war der Ks. am 1.4. zu einem Yhyén mit dem Kardinal-
legaten Carvajal nach Ebingen abgereist und am 4.4. von dort zuriickgekehrt (Or. [Ulm],
montag nach suntags letare/mittichn nach letare; HStA Miinchen, K%A 2017, fol. 412—
413). %ﬂut einem bayerischen Protokollfragment (HStA Miinchen, KAA 2013, fol. 224—
225°) und dem Bericht Niitzels [Anm. 5] hielt der Ks. die Rede am 6.4. — alles in einer
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bewilligt wiirde, wire die Kaiserkrone fiir alle Zeit verloren und der Aufwand
so vieler Jahre vergeblich. So wiirde das Heylig Reich, auch der Pund zertrent.
Die italienischen und eidgendssischen Verbiindeten des Ks. wie auch die Erblande
Osterreich und Burgund als Schilde des Reiches gegen Frankreich und andere Feinde
miissten verzweifeln. Nach dem Verlust der ksl. Grenzlande wiirden in der Folge
zweifellos weitere Bundesstinde angegriffen. Ev, der Ks., miisste erkliren, dass der
Bund ihn wegen Verweigerung seiner Hilfe um die Kaiserkrone gebracht hitte. Der
Krieg lasse keine Zeit fiir den von der Versammlung vorgeschlagenen Reichstag. Er
bitte deshalb nachdriicklich um eine unverziigliche Hilfe. Jetzt kinne mit wenig
Aufwand mehr erreicht werden als spater mit einer grofSeren Hilfe. Falls die in
Kaufbeuren getroffenen Vereinbarungen® nicht eingehalten wiirden, wiirden die
bislang befreundeten Eidgenossen und andere Michte zu Feinden werden.

Daraufhin erfolgten die vierte und fiinfie Erklirung der Bundesstinde.” Nach
weiteren Verhandlungen beantragten die ksl. Rite [am 8.4.], 50 000-51 000 [!] fl.

gar langen meinung, ganz hitzig und zornig, dergeleichen vor von seiner Mt. nie mer
gehort. Vgl ScHUBERT, Spengler, S. 85f.

8 Vgl. Heww, RTA-MR IX/2, Nr. 925, S. 1305-1307.

9 Die Bundesstiinde rechtfertigten [am 7.4.] in ibrer vierten Erklirung die Verweigerung
einer verbindlichen Hilfszusage erneut mit der unzureichenden Leistungsfihigkeit und der
Nichtzustindigkeit des Bunﬂzgs. Angesichts der geschilderten Notlage zeigten sich die Ge-
sandten jedoch einverstanden, den H%/ﬁ;mtm des Ks. an ihre Obri gez’ten zu referieren. Auf
einem weiteren, zum 7.5. (sontag misericorﬁia Domini) nach Kgnsmnz einguberufenden
Bundestag sollte dann noch einmal dariiber verhandelt werden (undat. Kop.; StA Wiirz-
burg, WRTA 5, fol. 144—144"; StA Augsburg, Rst. Nordlingen, Mii. Best. 912, unfol.; StdA
Augsburg, Lit. 1508, Fasz. Sc/awdbisc%er Bund, Jan.-Dez. 1508, unfol.; StA Darmstadl,
ETA gd. 17/4, fol. 281’: StdA Memmingen, StdA, A Bd. 292, unfol.; HStA Miinchen,
KAA 2013, fol. 233-233’; AV StrafSburg, AA 353, fol. 12—-12)). Die fiinfte Erklirung
befasste sich mit einem unterdessen vom K§ vorgelegten Entwurf fiir das Ausschreiben zum
ndchsten Bundestag. Die Stiinde beliefSen es bei der Besc/a[ms[fasmng auf Hintersichbringen,
dan sy di sachen lauts ksl. Mt. ubergeben copey nit bewilligt noch angenomen oder in
der gstalt hinder sich zu bringen anzunemen nit gwalt noch bevelh haben. Sie riumten
aber eine Verkiirzung des Termins fiir den néichsten %:mdesm auf den 30.4. (sonntag qua-
simodogeniti) ein (undat. Kop.; StA Wiirzburg, ebd., fol. 145; StA Augsburg, ebd., unfol.;
StdA Augsburg, ebd., unfol.; StA Darmstadt, ebd., fol. 282; StdA Memmingen, ebd., unfol.;
HStA Miinchen, ebd., fol. 233 -234; AV StrafSourg, ebd., fol. 12-13). ger ksl. Entwurf
fiir das Ausschreiben zum néchsten Bundestag schilderte noch einmal die Verbandlungen.
Demzufolge hatte der Ks. das Angebot zur Annahme seines Antrags auf Bundeshilfe lediglich
gur Berichterstattung an die Obrigkeiten abgelehnt und einen sojgorti en Beschluss gefordert.
Demnach haben wir von gemeins Bunds wegen furgenomen, VIII-tausent man, dy sich
in der Aidgnosschaft wider dy Aidgnossen, so bey den Franzosen sein, der ungefzrlich
bey VIIM sind, auf§geschossen und gesondert haben und di sein Mt. nagst zu Kauf-
bauren auf guten trost, den sein ksl. Mt. zu uns und euch tregt, dan wo sein Mt. nit
verlassen wurde, bestalt hat auf drey monat, als nemlich gewonhait irer bestallung sein
muss, des halben solds zu bezalen und auf sontag quasimodogeniti /30.4.] nagstkunftig
hie zu Ulm mit XXM gulden fur dy erst bezalung an solchem halben sold, nachdem
der grosser ist dan des Bunds soldner oder landsknecht, bar, auch mit volmechtigem

alt von unser aller des Bunds verwandten, das ubrig geld zu erfulung des ganzen

albn tails der dreyer monat sold, wie vorsteht, im fusstapfen auch zu versameln und
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fiir den Unterbalt der cidgendssischen Knechte zu bewilligen, wobei die einzelnen
Beitrige mit der néchsten Reichshilfe verrechnet werden sollten. Jeder Bundesstand
sollte seinen Anteil zum kiinftigen Bundestag mitbringen, damit alffdan dester
fruchtbarlicher gehandelt mog werden. Die Bundesstinde verabschiedeten dar-
aufhin den Beschluss, dass sy di sachen inhalt yrer gegeben antwurt hinder
sich bringen und auf den tag quasimodogeniti /30.4./ schirist widerumb zu
Ulm erscheinen wellen, ungezweivelt, ire herrn und frund werden sich darauf
geburlich und unverweislich halten. /0 [*~Brandenburg-Ansbach gegen Niirnberg;
Gefangene Heinz Baums].

6 Ks. Maximilian an Bf. Lorenz von Wiirzburg — Ulm, 10. April 1508

Wiirzburg, StA, WRTA 5, fol. 114 (Kop. mit imit. Vermm. prps./amdip. und
Gegenz. Serntein,).

Kiindigt seine bevorstehende Abreise vom Schwibischen Bundestag in Ulm nach
Speyer an, wo er die Osterfeiertage verbringen wird. Er hat etliche Kff: und Ff.
sowie weitere Reichsstinde dorthin zu sich beschieden, die ibm auch ibr Erscheinen

a2 Brandenburg ... Baums] Fehlt in B.

zu erlegen, gewislich zu erscheinen, sofer sein Mt. den andren halbn tail bezalen, auch
uns und euch furan weyter nit belestigen welle oder bescheen soll, als uns auch ir Mt.
gnediglich zugesagt hat alzeit verwaren weyter hilf zum Reich. Und wiewol irer Mt.
solcher verzug swer und dem Heyligen Reich unleidlich, dem Pund sorglich sey, so
mufd doch ir Mt. sich an solchem settigen lassen. Die einzelnen Bundesstinde sollten
dariiber beraten und mit und neben uns, dem gemelten unserem allergnst. herrn, dem
rom. kayser, mit solcher ytzt berurter hilf des halbn solds und VIIIM man drey monat
lang, wie vorstet, beystant tun und auf dem egedachten tag, des sontags quasimodo-
geniti, mit dem vorbestimbten parem geld lauts unsers hiebeyligenden ansé]hlags, auch
mit volmechtigem gewalt des ubrigen gelts halben gewislic Eie zu Ulm erscheinen
(undat. Kop.; §tA Wiirgburg, ebd., fol. 149-153; HHStA Wien, AUR [Geistliche und
Privatsachen von untergeordneter Bedeutung] 1508 1V 12). Im schliefSlich ausgegangenen
Mandat war nur noch von der Beschlussfassung auf Hintersichbringen und dem fegrmin
des neuen Bundestages die Rede. Der Ks. ersuchte darin die einzelnen Bundesstinde, in die
Hilfe einzuwilligen und sich mit ibrem Anteil an den 20 000 fl. fiir den dreimonatigen
Unterbalt der 8000 eidgendssischen Soldner in Ulm einzufinden (Or. Druck m. S., Ulm,
12.4.1508, Vermm. prps./amdip., Gegenz. N. Ziegler; HStA Stuttgart, H 53, Bii. 157,
Fasz. 49, unfol. (Adressat: Heilbronn); HStA Miinchen, KAA 3136? [fol. 329] (Adressat:
Hg. Wilhelm von Bayern); StA Niirnberg, Rst. Niimbe;;g, Ratskanzlei, A-Laden Akten,
A181, Nr. 8, unfol; AV Smszﬁbuig, 329, fol. 44" Undat. Konz.; HHStA Wien,
Maximiliana 40, Fasz. 11/20 (Schwdbischer Bund), fol. 262—266. Druck: Datt, Volumen,
S. 572-574; LONIG, Reichs-Archiv XIII (Part. Spec. Cont. IV, 1. Teil), Nv. XXXII, S. 511—
513 (Adressat: Esslingen); ZELIWEGER, Geschichte 11/2, Nr. DCL, S. 425—429 (Adressat:
Heilbronn). Regest: Rauch, Urkundenbuch III, Nr. 2124, S. 214).

10 Laut Bericht Peter Muselers an Meister und Rat der Stadt StrafSburg vertrat eine
Mehrheit der Bundesstiinde die Auffassung, dass man nicht befugt sei, eine Hii‘e zuzusagen,
und wollte dies so auch dem Ks. gegeniiber erkliren. In diesem Zusammenhang erwihnte
Museler auch, dass der Ks. in Kiirze einen RT nach StrafSburg ausschreiben wiirde (Or. m.
S. Ulm, dunderstag nach letare /6.4.]1508; AV Straffburg, AA 328, fol. 78-78).
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zugesagt haben. Einige Ff. begleiten ihn nach Speyer. Dort soll iiber dringende
Angelegenheiten von Ks. und Reich beraten werden. Befiehlt ihm, unverziiglich
ebenfalls dorthin aufzubrechen. Er kann auf dem Main bis Frankfurt reisen und
dann [auf dem Landweg] weiter nach Speyer, wo er rechtzeitig zu den Feiertagen
eintreffen soll.!

7 Ks. Maximilian an Paul von Liechtenstein und Zyprian von Serntein — Ulm,
11. April 1508

Wien, ONB, Cod. ser. n. 9406, Jol. 24-29’ (Or., Vermm. prps./cdcp., Gegenz. M.
Lang; Postverm.: Cito, cito.).

Bekundet seine Freude iiber die gemeldeten militirischen Erfolge. Gibt Anweisun-
gen, die Truppen zu schonen, da bislang weder mit Frankreich noch Venedig ein
Waffenstillstand geschlossen werden konnte und die beiden Miichte bisher auch
nicht voneinander zu trennen waren. Er hofft nach wie vor, die Eidgenossen gegen
Venedig einsetzen zu konnen und das dafiir benotigte Geld noch zu bekommen. Sie
sollen weiterhin mit Venedig iiber einen Waffenstillstand verhandeln.! [Planungen
fiir den Angriff auf Mailand]. Er beabsichtigt, mit den Truppen, die wir auf
dem yetzkunftigen reichstag bewegen mugen, sowie mit den Kontingenten aus
Burgund die Champagne anzugreifen. Sie sollen versuchen, Florenz zum Eintritt
in den Krieg gegen Venedig zu bewegen.?

L Unter anderem Ebf. Jakob von Mainz war ein entsprechendes Schreiben zugegangen.
Das Domkapitel beschloss am 16.4., [Ulrich von] Schechingen gemeinsam mit ebfl. Réiten —
ad dietam Spire fiendam — abzuordnen (StA Wiirzburg, Mainzer Domkapitelprotokolle 3,
Jol. 593)).

U Ks. Maximilian hatte Bf. Georg von Trient, Paul von Liechtenstein, Niklas von
Firmian, Zyprian von Serntein, Heinrich von Knoringen und Georg %Ztmhjﬁer (Hptm.
von St. Michael) am 26.3.1508 zu Friedens- bzw. Waffenstillstandsverhandlungen mit
Venedig bevollmiichtigt (VALENTINELLL, Regesta I, Nrr. 700, 717; SKRIWAN, Kaiser, S. 90;
LuTTER, Kommunikation, S. 77, 220). ‘é[. zu den Verhandlungen ULMANN, Kaiser 11,
S. 356-358; WOLFE, Beziehungen, S. 109—112; PERNTHALLER, Bestrebungen, S. 149—
153; SKRIWAN, ebd., S. 90—96, SIMON, Beziehungen, S. 56—59; WIESFLECKER, Maximi-
lian IV, S. 20-22; LUTTER, ebd., S. 76f

2 Drei Tage spiiter schrieb der Ks. an Liechtenstein und Serntein, dass sich seine Reise
zum Kriegsscégﬂup/atz wegen der Verhandlungen mit den Eidgenossen, dem Schwibischen
Bund und einer Reihe von Reichsstinden, die itzo gewislich zu uns gen Speir komen,
verzogern wiirde. Vom erfolgreichen Abschluss dieser Verbandlungen versprach er sich die
Moglichkeit zur Trennung der Verbiindeten Frankreich und Vgnedig (Or. Gg)pingen,
14.4.1508, Vermm. prgs. cdip., Gegenz. M. Lang; ONB Wien, Cod. ser. n. 9406, fol. 30—

33’ Hew, Annabme, S. 287).
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8 Stadt Kéln an Rentmeister Konrad von Schiirenfeltz und Stimmmeister Jo-

hann von Reide — Kéln, 24. April 1508

Teilnahme am Mainzer Tag, Bevollmichtigung der Gesandten Georg Gold-
berg und Ludwig Sachs, Verhandlungen mit Ebf. Hermann von Koln iiber
das stadtische Stapelprivileg.

Koln, HAStd, Briefbiicher, A 44, fol. 74—74" (Kop., Datumverm.: Datum per
Ailbertum /[Potgiefser]! under unflerm secrete up maendach nae pasce.).

Bestitigen den Eingang ihres Berichts?, wonach sie ungeachtet der fiir sie damit
verbundenen Unannehmlichkeiten die hl. [Oster-]Zeit iiber auf dem ksl. Tag
ausharren wollen. Wie sie ibhnen geschrieben haben, sollten sie lediglich dann in
Mainz bleiben, wenn ihre eigenen Umstinde dies auch erlauben; sie haben ibnen
auch bereits ibre Ablosung durch den Protonotar [Georg Goldberg] und den Lic.
[Ludwig Sachs] angekiindigt.? Diese sind schon auf dem Weg. Aver denselven
luyde urer schrift unser gemoede zo eroeffenen odir yn sust eyniche vorder
gewalt, dann vurhyn van uns geschiet ist, zo verlehenen, angesien irer ksl.
Mt. vurgheven ind gesynnen, ouch wes die herren kurfursten, fursten, herren
ind stende des Rychs syner Mt. darvur antwort geven, sliessen off /= oder/
verdragen werden, gheyn wissen haven, fynden wir nyet in unserem raide, so wir
ouch buysfl /= ohne, auflerhalb] alle reede und XLIIIIg, as uch wail kundich
ist, oever duysent gulden nyemandtz zo geven adir zo verschenken bewilligen
moegen etc.*

Die Biirgermeister Gerhard von Wesel und Gerhard vam Wasservasse haben heute
im ebfl. Hof in der Trankgasse mit dem Ebf. iiber die Konfirmation des stidtischen
Stapelprivilegs® verhandelt, sind jedoch zu keinem Ergebnis gelangt. Fiir morgen hat
der Ebf. weitere Verhandlungen im Kapitelhaus anberaums. Sie werden sie bzw. ihre
Ablosung dariiber informieren. Umgekebrt sollen sie nach ihrer Riickkehr iiber die

L Albert Patgz)eéﬁer aus Essen war am 18.9.1506 anstelle des verstorbenen Heinrich
Slebusch als neuer Ratssekretir verpflichtet worden (Huiskes, Beschliisse 1, S. 863, Nr. 14).

2 Liegt nicht vor.

3 Mit Schreiben vom 15.4. hatte die Stadt Schiirenfeltz und Reide, zer zyt itzont
zo Oberwesel uf dem ksl. tage wesende, gebeten, bis zum Eintreffen ihrer Ablosung,
Ludwig Sachs und Georg Go/aéerg, in Mainz zu bleiben, sofern dies mit ihren privaten
Angelegenheiten zu vereinbaren war (Kop.; HAStd Koln, Briefbiicher, A 44, ebd., fol. 67—
68). In einem Schreiben an den Ks. bzw. an dessen Stellvertreter ad dietam in Maguntia
vel alibi locorum kiindigte Kiln in Umsetzung der durch die ksl. Rite in Oberwesel
vorgebrachten Aufforderung zur leilnahme am l\éinzer 1ag die Entsendung Goldbergs und
Sacr%x’ an, die allerdings lediglich auf Anhiorung der ksl. Forderungen zur Bgerz'cbtersmttung
an den Magistrat bevollmdichtigt waren (undat. Kop., jedoch 15.4.1508; ebd., fol. 68).

4 Bestimmung des Kilner Verbundbriefi vom 14.9.1396, Art. 1 (Druck: ENNEN,
Quellen VI, Nr. 270, hier S. 426f.; HUiskEs, Verfassung, S. 4—15, hier 7).

> Bestiitigung des Kolner Stapelprivilegs durch Kg. Maximilian, Mecheln, 18.9.1505
(Or. Perg. m. S., Vermm. prps./amdrp., Gegenz. Serntein; HAStd Koln, HUA 3/15253).
Vgl. ENNEN, Geschichte 111, S. 649fp
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Ergebnisse ibhrer diesbeziiglichen Verhandlungen mit den Kff. von Mainz, Trier und
Pfalz berichten.®

9 Ks. Maximilian an Bf. Lorenz von Wiirzburg — St. Wendel, 26. April 1508

Wiirgburg, StA, WRTA 5, fol. 114’ (Kop. mit imit. Vermm. prps./amdip. und
Gegenz. N. Ziegler).

Erinnert daran, dass er ihn zu sich beschieden hat. Fordert ibn auf; sich unverziiglich
zu den in Frankfurt oder Mainz versammelten Kff. zu begeben, um dort gemeinsam
mit ihm und den KJf- iiber Angelegenbeiten des Reiches zu beraten.!

10  Erste Instruktion Ks. Maximilians fiir Gesandte zum Kurfiirsten- und Fiirsten-
tag in Mainz — St. Wendel, 30. April 1508!

[1.] Erklirung fiir die Abreise Ks. Maximilians aus Mainz und Speyer;
[2.] Widerstand Venedigs gegen den ksl. Romzug; [3.] Antrag Ks. Maximili-
ans auf eine Hilfe des Schwiibischen Bundes gegen Venedig; [4.] Einberufung
der Mainzer Versammlung zu Beratungen iiber eine Kriegshilfe gegen Vene-
dig; [5.] Beitrag der habsburgischen Erblande zur Verteidigung gegen Venedig
und dessen Verbiindete; [6.] Notwendigkeit zur Anwerbung eidgendssischer

6 Die Biirgermeister Gerhard von Wesel und Gerhard vom Wasservasse sowie Rentmeister
Johann von Berchem teilten Schiirenfeltz und Reide durch Schreiben vom 26.4. mit, dass
Eblf. Hermann _bei erneuten Verbandlungen im ebfl. Hof angekiindigt habe, dass er zom
ksl. dage ilende hynuff moisse, und es der Smdtlﬁeiste/le, die Verhandlungen in Bonn
Jortzusetzen. Dort werde ihn auch sein Kanzler [Dr. Degenhart Witte] iiber von diesem
in Koln in der Angelegenbeit gefiibrte Verhandlungen informieren. Die Gesandten wurden
angewiesen, mit dem gbf iiber das Stapelprivileg zu sprechen, falls sie ibn aufibrer Riickreise
antreffen sollten. Das Angebot zu weiteren Verhandlungen in Bonn wollte der Magistrat
wegen des kurzen Aufenthalts des Ebf. dort und der von iim angekiindigten Beratungen mit
dem Dombkapitel und den Landstinden nicht annehmen (Kop., Datumvermerk: Datum
peé Ailbertum [PotgiefSer] gudef3dach na pasce; HAStd Kiln, Briefbiicher, A 44, fol. 75—
76).

U Das Schreiben erreichte Bf. Lorenz am 5.5. in Mainz. Dieser war bereits aufgrund der
ksl. Einladung vom 10.4. [Nr. 6] von zu Hause a%(gebmc/aen und am 3.5. dort eingetroffen
(Bf- Lorenz von Wiirgburg an Ks. Maximilian, Kop. Mainz, samfStag nach quasimodo-
geniti /6.5.]1508; StA Wirzburg, WRTA 5, fol. 114-115). Zu seinen Begleitern zihlte
wa/zrsc/;ez’;jlich Peter von Aufsef (BIBRA, Beitrdge 11, S. 287; MERZBACHER, Aufsef5, S. 123
Anm. 319).

U Vortrag und Ubergabe von Abschrifien durch die in der Instruktion genannten ksl.
Gesandten an die in Mainz versammelten Kff. Jakob von Mainz, Jakob von Trier und
Friedrich von Sachsen, an Bf. Lorenz von Wiirzburg, den kurbrandenburgischen Gesandten
Eitelwolf vom Stein, den Jilicher Gesandten [Friedrich von] Brambach und den hessischen
Gesandten Peter von Treisbach am 5.5. (freitag nach dem sontag quasimodogeniti) (HStA
Miinchen, K.blau 103/4a, fol. 298; StA Wiirzburg, WRTA 5, J%O? 115).
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Soldner; [7.] kritische militirische Lage; [8.] Beratungen iiber eine Reichshil-

fe gegen Venedig aufSerhalb eines Reichstages; [9.] Bitte um Mitwirkung der
Kff. bei Verhandlungen mit Hg. Heinrich 1. von Braunschweig-Wolfenbiittel
iiber seine Teilnahme am Krieg.

Miinchen, HStA, Kblauw 103/4a, fol. 298-303 (Kop. mit imit. Vermm.
prps.Jamdip. und Gegenz. N. Ziegler) = Textvorlage A2 Weimar, HStA, EGA,
Reg. E, Nr. 55, fol. 13-16" (Kop., wie A)® = B. Wiirzburg, StA, WRTA 5, fol.
115118 (wie A) = C. Duisburg, NRW LA, JBII, Nr. 2268, fol. 468472’
(Kop.).

[1.] 1298/ Maximilian, von Gottes gnaden e[rwihlter] romischer keyser etc.

Instruction, was der erwirdig Mathias bischof zu Gurk, unser furst, und die
wolgeboren, ersamen, gelerten, unser andechtigen und lieben getreuen Adolf
graf zu Nassau, /298°/ her zu Wiesbaden, Erasam Toppler, brobst zu sant Sebolt
zu Nurnberg, und doctor Ulrich von Schellenberg, unser rete, mit unsern lieben
neven und oheymen, den churfursten, die wir gein Meinz beschrieben haben,
von unsern wegen handeln sollen.

Anfenglich sollen sie iren liebden sagen unsern gnedigen und fruntlichen
willen.

Und darnach erzelen, wiewol wir genzlich der meynung gewesen, irer zukunft
zu Speyer oder Meinz zu erwarten und mit inen des Reichs und teutscher
nacion obliegenden sachen und notturften personlichen zu handeln, so sei uns
doch dazwuschen glauplich kuntschaft und warnung zukomen, das der konig
von Frankenreich, auch der von Arburg /Robert von der Marck] als anhenger
desselben im anzug seyen, unser Nyederland zu uberziehen, zu verbronnen und
zu verderben, auch die lande und Geldern haben einnemen wollen.4

Aufd den und anderen merglichen ursachen sein wir bewegt, nur einen ritt in
die nahende /299/ der ende, da solicher inzug bescheen solt, zu tun, damit ob
wir solichen inzug und schaden verhuten mochten. Als wir aber hieher komen
sein, erfinden wir, das sich der konig von Engelland, der unser partei ist, bei
den Franzosen und Arburgischen so vil gehandelt, das sie wiederumb gewendt
haben.> Es ist auch ir versamlung nit so gross gewesen, als uns angezeigt worden
ist, deshalben wir uns dem Rein auch wieder nehenen.

2 Wenngleich Kurpfalz nicht auf dem Mainzer Tag vertreten war, dient dennoch
dessen Uéerfe erung als ITextgrundlage. Sie weist egenﬁ%er der kursichsischen und der
Wiirzburger Tradition eine signifikant geringere Fef/erquote auf:

3 Eine weitere Abschrift befindet sich auf fol. 45-50°.

4 Ks. Maximilian informierte seine Tochter Ehgin. Margarethe am 29.4.1508, dass er
aufgrund von Warnungen vor einem 5evarste/]ena§n Ei;}ﬁz | Roberts von Arenberg in das
Bm. Liittich eilends nach Luxemburg habe aufbrechen wollen. Da Arenbergs Vorbereitungen
nach neueren Nachrichten jedoch noch nicht abgeschlossen seien, habe er diese Reise
verschoben und beabsichtige, mit den rheinischen Ff. iiber eine Hilfe gegen Frankreich und
Venedig zu verhandeln (Druck: MARNEFFE, Principauté I, Nr. CCIL, S. 331f.).

> Die niederlindische Statthalterin Ehgin. Margarethe hatte zwar bereits im Januar
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[2.] Nu wissen sie ungezwyfelt, das wir uf die hielf, so uns uf dem nechstge-
halten Reichs tag zu Costenz von inen, auch fursten und stenden des Heiligen
Reichs zu unserm romzug zugesagt ist®, denselben romzug von Tryent us durch
der Venediger land, wie unser vorfaren am Reich getan, zu tun furgenommen.
Daneben sein sie bericht, das wir einen freyen durchzug mit unser und des
Reichs volk und rustung an die Venediger begert, den sie uns geweygert und
abgeschlagen und sich des nit benugen /299°/ lassen, sonder, als wir den paf$
zu dem durchzuge irenthalb in ander wege unbeschedigt nemen wollen, unser
land und leut mit heref3craft angegriffen’, deshalben wir hinwiederumb gegen
inen in offen vede und krieg zu kommen geursacht und getrungen worden sein.

[3.] Nu ist der Venediger macht mit hielf und zuschub des konigs von
Frankreich an gelt und leuten so groff und des Reichs hielf, sovil uns der
zukomen, der nit uber zwytusent mann zu ross und fuss ist, mitsampt unserer
fromen landleut darstrecken, die wir lang zeit her von des Reichs und der
Teutschen ere und nutz wegen ganz uf3gemergelt, so clein, das wir derselben
veind macht keinen widerstand tun mogen. Und haben uns darumb ilends
heruff zu der versamlung unsers punds zu Swaben gein Ulm gefugt und
dieselben als unser pundsverwandten von wegen der grafschaft Tirol, die umb
des Reichs willen itzo gegen den veinden in swerem last steet, ersucht /300/
und angelangt, uns mit einer somme gelts zu versoldung und underhaltung
achttusent Eydgenossen, die wir mit swerem costen us grosser practica, muhe
und arbeit dem konig von Frankenreich als helfer und anhenger der Venediger
und als eins irrers und verhynderers der entpfahung unserer keyserlichen cron
wider die sechstusent Eydgenossen, so ime zugezogen und noch bei ime sein,
abgewendt und ganz uf unser seyten und partei bracht, zu hielf zu komen, darin
wir guten trost von den bundischen entpfangen und gute hoffnung haben, das
sie uns in demselben nit verlassen werden.8 Darin wir uns auch in sonderheit als

1508 einen Gesandten zu Kg. Heinrich VII. beordert, unter anderem mit dem Auftrag,
diesen um Vermittlung im G%ldernkrieg zu bitten. Anscheinend unterbreitete dieser aber
erst im Juni, also nach dem Mainzer lag, einen diesbeziiglichen Vorschlag (SKRIWAN,
Kaiser, S. 217f.; KOOPERBERG, Margaretha, S. 279f.). Von englischen Initiativen bei Kg.
Ludwig XII. und Hg. Karl von Egmond ist nichts bekannt.

6 Konstanzer RAb vom 26.7.1507, §§ 1—12 (Druck: HeiL, RTA-MR IX/1, Nr. 268,
S. 527-529), und Reichsanschlag vom 21.7. (Druck: ebd., Nr. 271, S. 552-565).

7 Dies trifft so nicht zu. Die Aggression ging eindeutig von Maximilian aus. Vgl.
GUICCIARDINY, Storia I1, S. 770-776; WOLEF, Beziehungen, S. 97-99; SENECA, Venezia,
S. 100f.; PERNTHALLER, Bestrebungen, S. 127-134; SKRIWAN, Maximilian, S. 31, 34—
41, 52-55; WIESFLECKER, Maximilian IV, S. 5f., 12, 15f.

8  Dem Stiick liegen der (g%mic/otlz'c/a auch in Mainz vorgelegte Antrag der ksl.
Gesandten an die Schwibische Bundesversammlung (Kop.; act. U?m, aftermontags nach
Philippi et Jacobi [2.5.]1508; HStA Miinchen, K.blau, 103/4a, fol. 304-304, 307;
StA Wiirzburg, WRTA 5, fol. 136-137") und der Abschied des am 30.4.1508 eriffneten
Bundestages bei. Der Bescheid auf die vom Ks. geforderte Geldhilfe zur Finanzierung der
eidgendssischen Soldner war jedoch nicht geeignet, die oben geiufSerten Erwartungen zu
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ein furst zu Swaben mit unsern swebischen landen begeben haben, deshalben
unser grafschaft Tirol als die nechsten an den veynden, desgleichen unser erblich
landschaften und auch die vom Pund als mithelfer in diesem last uberflussig
[= mebr als genug] beladen und gesattelt /= belastet] sein.

[4.] 1300°] Aber des alles ist noch vil zu wenig gegen einer solichen grossen
macht der veind, wie obsteet. Darumb, auch dieweil diese sachen nyemand
dan das Heilig Reich und teutsch nacion zu rettung irer ere und wirde berurt,
so haben wir wyter bedacht, das not und gut sei, bei den churfursten als den,
daruf das Reich gegrundfest ist, von des Reichs wegen in solichem auch rat und
hielf zu suchen und daruf unser lieben neven und oheymen, die churfursten
von Meinz, Coln, Tryer und Sachsen in eygener person, auch brandenburgischs
botschaft, dieweil der dem handel zu ferr ist, gein Meinz zu komen bescheyden?
und in demselben des konigs von Beheym, der sich gegen dem Reich keiner
gehorsam bekennet, desgleichen Pfalz, nachdem die in irsal steet!?, geswiegen,
alles der meynung, allenthalben so vil wege, rat und hielf zu suchen, damit frund
und veind unseren moglichen fleiss, soweit sich unser leib und gut strecke, spur
und nochmals wege gefunden, dardurch das Reich und teutsche nacion von
welischen gezung, das doch, solang teutsche /301/ geret worden, uf dieselb

ndhren: Sie erfinden aber bij inen nach ermessung und gelegenheit aller sachen, daz
irer ksl. Mt. angezeigt beger in des Bunds vermogen, auch laut der aynung in der
versammelung macht nit sij; zudem, daz solichs dannocht gegen den mechtigen und
rossen widerstanden, so vor augen sin, nichts erschiessen und im handel, so sich der
%errer ereugen, glich so pald schaden und nachteil als nutz und guts pringen und geberen
wurd. Die Versammlung verwies deshalb auf die Notwendigkeit einer vom ganzen %ez’ch zu
beschliefSenden Hilfe. Die Bundesstinde baten, in dieser Angelegenheit nicht mehr behelligt
zu werden und stattdessen einen RT ez’nzubem{en, stellten jedoch in Aussicht: Waz dan die
vom Bund als des Richs stende mit und neben andern stenden des Richs zum pesten
furdern und erschiessen mogen, wollen sie irs teils in aller undertenigkait getruwlich
und gern tun als gehorsam undertan irer ksl. Mt. und des Heiligen Richs. An dieser
Entsc%ez’dung dnderte auch ein nochmaliger Antrag der ksl. Gesandten nichts mebr. Ebenso
wurde die — nur fiir den Fall einer negativen Antwort der Versammlung auszusprechende —
ksl. Einladung an die Bundesstinde zum Mainzer Tag als beswerlich, auch nach gestalt
und gelegenfeit difSes handels unfruchtbar und unerschiefllich ausgeschlagen (Kop.;
HStA Miinchen, K.blau 103/4a, fol. 305-306; StA Wiirzburg, WRTA 5, fol. 134—136;
StA Augsburg, Rst. Nordlingen, Mii. Best. 912, unfol.; StA Bamberg, A 85, Lade 329, Nr.
187, unfol.; StdA Augsburg, Lit. 1508, Fasz. Schwibischer Bund, Jan.-Dez. 1508, unfol.;
StdA Memmingen, A Bd. 292, unfol.; HStA Miinchen, KAA 2013, fol. 238—241; StdA
StrafSourg, AA 353, fol. 15—-16 HStA Stuttgart, H 53, Bii. 157, Fasz. 47, unfol.; HStA
Stuttgart, | 9, Nr. 25, Stiick-Nr. 77. Regest: KgLI'JPFEL, Urkunden, S. 21f.). Laut Bericht des
bayerischen Gesandten Georg Eisenreich an Hg. Wilhelm vom 7.5.idufSerten die ksl. Vertreter
auf dem Bundestag nach dem ablehnenden geschez'd der Versammlung Bedenken, den Ks.
dariiber zu informieren, und deuteten an, dass dieser den Bund moglicherweise auflosen
wolle. Eisenreich bestritt aber dessen Berechtigung dazu (Or. Ulm, sonntag misericordia
Domini; HStA Miinchen, KAA 2017, fol. 420—420).
9 Eine schriftliche Einladung an die Kff. war nicht auffindbar. Vgl. jedoch Nr. 9.
10 Spielt auf die nach ksl. Auffassung seit 1504 bestehende Reichsacht gegen Kurpfalz
('WIESFLECKER, Regesten IV/1, Nr. 18876, S. 521) an.
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teutsch nacion sorge und ufsehen gehapt, errettet und behalten und nit so
elendlich zurstort, getrent und ganz in der welischen gehorsam und regirung,
die allein uf tyrannei gegrundt ist, gebracht werden.

[5.] Und nemlich ist abzunemen, das wir hirin weder leib noch gut nit sparen
bei dem. Wir haben uf diesen tag als ein erzherzog zu Ostereich in unserm sold
und zu velde wider die Venediger ob zweinzigtusent mann zu ross und zu fufs.
Darzu haben wir von stund nach ende des Reichs tags zu Costenz bif$her bei
achthundert gerusten pferden us dem land zu Swaben, auch so vil gereysiger
pferde us Burgundi und darzu etwavil tusent fussknecht an den grenizen gegen
Frankreich und den Eydgenossen uf unsern eygen costen gehapt, da sie auch
noch liegen, ob Frankreich oder Eydgenossen uns in unserm abwesen /301°/
uf den rucken, es were in Swaben, Burgundi oder das Elsafi, fallen wolten, das
inen widerstand bescheen mocht.

[6.] Aber wo wir mit hielf des Punds die achttusent Eydgenossen bezalen und
underhalten, wie obsteet, so hoffen wir dardurch die sechstusent Eydgenossen
von Frankreich zu bringen. Damit wer Swaben und Elsass und sonderlich unser
land Tirol gegen den Eydgenossen versichert. Hirwiederumb, wo das nit beschee
und das daruber die Eydgenossen den Franzosen und Venedigern zuziehen, so
wurde sich derselben beiderteils kriegsvolk, darin wir Meyland auch rechen,
wider das Reich bif in funfzigtusent mann strecken.

[7.] Wie grof§ gegen einer solichen uberswenglichen macht des Reichs hielf
ist, mogen sie selbs gedenken, die nu auch ein ende hat und im /302/ abzuge
ist. Nichtsdestomynder pleiben wir mit unsern erblanden im krieg allein mit
dem landvolk, das zum krieg nit geschicke ist, dardurch dasselb landvolk
ubereylet und uberwunden wurd, darumb wir teglichs on underlass land und
leut verlieren.

Deshalber solicher obliegender last und verlust unserer erbland keinen Reichs
tag erlyden mag, dan dazwuschen der merer teil unserer land verloren und
dieselben durch einen verzug ustreglicher hielf in unlust fallen und getrungen
wurden, uns und inen selbs mit einer rachtigung ein ewig smach anzulegen, die
zu erstorung des Heiligen Reichs gedeyen wurde.

Unsere rete sollen iren liebden auch anzeygen, das die veind unsere leut ganz
ubereylet, nemlich das sie unversehener ding ein teyl kriegsvolks mit des konigs
von Frankenreichs und irem geschutz zu wasser /302°/ und lande uf unser
schloff und steet in Virgul /= Friaul], Isterrich [= Istrien], Karst und Crain
geschicke, dardurch zu besorgen ist, das sie den merer teil derselben erobern
werden, nachdem der meyst haufen unsers kriegsvolks zu und umb Trient
pleiben mussen ufd sorgen gegen den veinden und Eydgenossen.

[8.] Dem allem nach ist unser hoch begeren an die gemelten unsere lieben
neven und churfursten, das sie uns iren getreuen rat anzeygen, wie wir ein
dapfere, ustregliche, werende hielf usserhalb des Swebischen Bunds, dieweil der
mit bezalung der Eydgenossen, wie vorsteet, belestigt ist, auch sonder oder on
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einen Reichs tag von dem Heiligen Reich wieder die gemelten unsere veind
erlangen und ufbringen mogen.

Und nemlich wer unser beger und gutbedunken, das dieselben unsere /303/
oheymen, die churfursten, von stund einen platz am Rein furnemen und uns
den bei diesem boten anzeygen und sie gestracks daselbst hinziehen. So wollen
wir uns befleissigen, personlich auch dahin zu komen, damit uf itzt angezeigt
meynung das nutzest und best gehandelt moge werden. Und nemlich gefiel uns
die stat Frankfurt.

[9.] Ferner ist unser beger, das unsere oheymen, die churfursten, mit und
neben unserm rat, doctor Ulrichen von Schellenberg, zu unserm oheym herzog
Heinrichen von Brunsweig, den elteren, schicken und an inen begeren lassen,
das er mit seiner rustung von stund an zu uns anziehe uf die abrede, so wir mit
ime gemacht haben.!! Und das daruf dieselben churfursten neben uns schreiben
und handeln, wie wir inen das kurzlich durch unser rete anzeygen werden.

/303’1 Und was unsern reten darin bege[g]net, das sollen sie uns alwegen uf
der post, so wir itzt zu inen legen werden, berichten. Geben zu sant Wendel,
am lezsten tag Aprilis anno etc. octavo, unsers Reichs im dreiundzwenzigsten
jar.

11 Die ,Kleine Schickung® der Stadt Kéln an den stidtischen Protonotar Georg
Goldberg und Ludwig Sachs — Kéln, 2. Mai 1508

[1.] Teilnahme Kilns am Mainzer Tag, Verhandlungen mit dem Ks. wegen

der Romzughilfe; [2.] Verhandlungen mit den rheinischen Kff. iiber die

Bestiitigung des Kolner Stapelprivilegs.

Koln, HAStd, Briefbiicher, A 44, fol. 7778’ (Kop., dynxstach na quasimodoge-

niti).
[1.] Die Ratsgesandten Rentmeister Konrad von Schiirenfeltz und Stimmmeister
Johann von Reide sind am 29. April (sater8dach) zuriickgekehrt und haben am
1. Mai (maendach nae quasimodogeniti) zber ihre Mission Bericht erstattet.
Am heutigen Dienstag ging aufSerdem ihr Schreiben! ein, worin sie die Antwort
Gf- Adolfs von Nassau beziiglich der Abhaltung des Mainzer lages referieren.
Schiirenfeltz und Reide haben unter anderem mitgeteilt, dass die Adressaten auf
dem Weg nach Speyer umgekehrt und erst spiter von Mainz aus dorthin gereist
sind, den Ks. dort jedoch nicht angetroffen haben. Sie, die Absender, hitten es
begriifSt, wenn sie sich dem Ks. als Gesandte des Kilner Rates hitten vorstellen
konnen. Die beiden Gesandten berichteten weiter, dass sie sie, die Adressaten, nach

ihrer Riickkehr nach Mainz angewiesen haben, dort die Eriffnung des ksl. Tages

W Vel die ksl. Instruktion fiir Wolfgang von Ziilnhart als Gesandten zu den Hgg.
Heinrich d. A. und Heinrich d. M. von %munschwez’g (Regest: HerL, RTA-MR IX/2, ]%g
810, S. 1180f., Pkt. 1).

1 Liegt nicht vor.
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abzuwarten. Falls iiber den Romzug verhandelt wird, sollen sie sich wie schon eine
[riihere Ratsgesandtschaft beim Ks. darum bemiihen, dass die Stadt nicht weiter
damit belastet wird. Sollte der Ks. wider Erwarten darauf nicht eingehen, sollen
sie fiir weitere Anweisungen unverziiglich schriftlichen Bericht erstatten. Befehlen
ihnen stellvertretend fiir den Rat, fiir die Dauer des ksl. Tages in Mainz zu bleiben,
damit der Ks. den Magistrat nicht als ungehorsam ansiebt. Sollte er jedoch die
Versammlung absagen oder wiirden die Kff, Ff. und Stinde fernbleiben, kinnen
auch sie nach Hause zuriickkehren. Bekunden ibr Vertrauen, dass sie ibren Auftrag
zuverlissig erfiillen werden.

[2.] Schiirenfeltz und Reide haben weiter berichtet, dass sie sie iiber die Ergeb-
nisse ihrer Verhandlungen mit den Kff. von Mainz und Trier wegen des Kolner
Stapelprivileges unterrichtet haben. Sie sollen, falls sie ibn antreffen, mit dem pfil-
zischen Kf. entsprechend deren Anweisungen verhandeln. Untersagen ibhnen jedoch
weitere Bemiihungen beim Ebf. von Koln, von dem bislang keine verbindliche
Stellungnahme zu erhalten war. Nur wenn alle vier [rheinischen] Kff. von Mainz,
Trier, Koln und Pfalz personlich auf dem Tag in Mainz anwesend sind, sollen sie
unter Berufung auf die in Oberwesel gemachte Zusage eine gemeinsame Erklirung
einfordern. Sollte sich einer der Kf. gegen den Kilner Stapel aussprechen, kinnen
sie dies durch den Kurmainzer Hofmeister [Thomas Riidt von Collenberg], den
Kurtrierer Kammermeister [Thomas] Kratz oder durch Hartmann [von Windeck]
vertraulich in Erfabrung bringen. Im Ubrigen sollen sie sich bei den KIf- selbst oder
ggf- ibren Riten nachdriicklich um die Konfirmation des Stapelprivilegs bemiihen.

12 Weisung der Stadt Kéln an ihre Gesandten in Mainz, Georg Goldberg und
Ludwig Sachs — Kéln, 5. Mai 1508

Gefangensetzung von Kilner Biirgern durch Gotz von Berlichingen.

Koln, HAStd, Briefbiicher, A 44, fol. 78-80 (Kop., Datumverm.: Datum per
Ailbertum /Potgiefser] under unserm secrete up frydach, quinta Maii.).

[1.] Ihnen ging ein Bericht zu, wonach ein Adliger namens Gitz von Berlichingen
(Bernheym) nahe dem Stidtchen Steinau ungeachtet des Geleits des Gf- [Reinhard]
von Hanau und der Hh. von Hutten (Hoetten) den Kilner Biirger Contz Heyme
und seinen Sohn Contz zusammen mit einigen Aachener Biirgern gefangengenom-
men hat.! Die Aachener wurden noch am gleichen Abend wieder freigelassen. Wo
die beiden Kolner Biirger festgehalten werden, ist nicht bekannt. Weisen sie an,
sich um diese Information zu bemiihen. Sie sollen unter Vorlage der beigefiigten
Kredenzbriefe im Namen der Stadt den Reichsstatthalter Kf. Friedrich von Sachsen,

U Vgl zum Hintergrund der Fehde Berlichingens gegen Koln ENNEN, Geschichte I11,
S. 934}‘.% ULMSCHNEIDER, Berlichingen, S. 50-53; SCHOLZEN, Sickingen, S. 52—54.
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die Kff: von Mainz? und Trier, den Bf. von Wiirzburg, den Abt von Fulda® und

weitere ibnen geeignet erscheinende Personlichkeiten allgemein um Rat und Hilfe,
konkret um Fiirschreiben an Berlichingen (Bernheym), den Gf von Hanau und
die Hh. von Hutten als Geleitsherren bitten, um die unentgeltliche Freilassung der
beiden Kilner Biirger zu erreichen.® Falls erforderlich, sollen sie darauf hinweisen,
dass die von Berlichingen erhobene Forderung vollig unberechtigt ist, die Stadt Koln
ihm aber dennoch ein rechtliches Verfahren vor dem Ks. oder dem Kf. von Sachsen
bzw. dessen Riten anbietet. Sie, die Gesandten, sollen in dieser Angelegenbeit keine
Kosten scheuen.

[PS] Aufgrund eines Schreibens an die Ebefrau Contz Heymes [Mettel] ist zu
vermuten, dass ihr Sohn in dem eine Meile von Hammelburg entfernten Schloss
ReufSenburg (Ruschenberg) festgehalten wird. Hammelburg gehirt dem Abr von
Fulda, weshalb sie auch bei diesem wegen der Freilassung der beiden Biirger vorstellig
werden sollen.” Ein weiterer Kredenzbrief ist an den bfl. Wiirzburger Hofmeister
Sigmund von Thiingen adressiert, den sie ebenfalls um Hilfe bitten sollen.®

13 Stellungnahme Kf. Friedrichs von Sachsen zur ksl. Instruktion — [act. Mainz,
5. Mai 1508 oder kurz danach]

[1.] Frage der Bevollmdchtigung der anwesenden kfl. Gesandten hinsichtlich
des ksl. Hilfsantrags; [2.] Leistung der auf dem Konstanzer Reichstag be-
schlossenen Romzughilfe durch Kursachsen; [3.] Verweigerung von Beratun-
gen diber eine Reichshilfe aufSerhalb eines Reichstages; [4.] Empfehlung der
Schwiibischen Bundesversammlung in Ulm zur Einberufung eines Reichs-
tages; [5.] Empfehlung Kf. Friedrichs zur Einberufung eines Reichstages;
[6.] Maglichkeit des Ks. zur Entsendung von Stellvertretern zum Reichstag;
[7.] Bereitschaft zur Entgegennahme anderer Vorschlige, Ablehnung einer
Verlegung der Versammlung nach Frankfurt.

2 Ebf Jakob forderte Gf. Reinhard von Hanau sowie Dietrich und Frowin von Hutten
mit Schreiben aus Mainz vom 17.5. auf, die Freilassung der trotz ihres Geleits gefangen-
genommenen Kilner Biirger zu erwirken (Druck: BERLICHINGEN-ROSSACH, Ggescbz'chte,
S. 117, Nr. 5).

3 Kredenzbriefe der Stadt Kiln fiir Goldberg und Sachs an Kf. Friedrich von Sachsen

(entsprechend an die Kff. von Mainz und Trier sowie den Bf. von Wiirzburg) und an Abt
Johann von Fulda vom 5.5.1508 (Kop.; HAStd Koln, Briefbiicher, A 44, fol. 80-80’; 80’
ebd., V+V, A N/1191, Stiick-Nr. 1, unfol.).
4 Entsprechende Schreiben auch der Stads Koln selbst an Gf [Reinbard] von Hanau
bzw. an d‘ipe Hb. von Hutten vom 5.5.1508 (Kop.; HAStd Koln, Briefbiicher, A 44, fol.
80°-81), aufSerdem vom gleichen Datum an die é‘adt Frankfurt (Kop.; ebd., fol. 81-81;
ebd., V+V, A N/1191, Stiick-Nr. 1, unfol.).

> Der Fuldaer Administrator Hartmann von Kirchberg antwortete am 15.5., den
Aufenthaltsort der gefangenen Kolner Biirger nicht zu kennen. Er entlastete auch den
der Mithilfe verdiichtigten Hammelburger Biirger Dietrich Renckner (BERLICHINGEN-
RossacH, Geschichte, S. 116, Nr. 3; ULMSCHNEIDER, Berlichingen, S. 50 Anm. 13).

6 Die Thiingen waren die Eigentiimer der Burg ReufSenburg.
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Weimar, HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol. 51-53" (Kop., Uberschr.: Unsers gnedig-
sten herrn, herzog Fridrichs zu Sachsen, curfursten etc., ratschlag und bewegen
uf vermelte werbung.) = Textvorlage A. Weimar, HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol.
17-19, 36 (Konz., Uberschr. wie A) = B.

[1.] 151/ Wan der beschliess der instruction /Nr. 10, Pkt. 8], darinnen ksl. Mt.
begert, ir treuen rat anzuzaigen, wie ain tapfere, aufltregliche und werende hilf
ausserhalb des Schwebischen Punds und besonder an ainen Reichs tag von dem
Reich erlangen moge etc., erneuet und repetirt ist, so sol meins gnedi[g]sten
herrn bedenkens zu fragen sein, ob dy geschickten botschaften gewalt haben
etc.

[2.] Und nach undertenigem annemen des genedigen zuentbietens solt erst-
lich zu sagen sein, das ksl. Mt. angezaigte beswerde und widerwertigkaiten bege-
gen, mein gnedigster herr nit gern gehort. Das auch dem abschid zu Costenz nit
gelebt, versehen sich sein ftl. Gn., ksl. Mt. werd das seinen furstlichen gnaden
nit auflegen. Dan wo sein ftl. Gn. nit mer dan sein gnad zugesagt, so hat sein
gnad ye nit minder getan.!

[3.] Darnach anzuzaigen, das aus obvermeltem ksl. Mt. begern wol abzu-
nemen, das irer Mt. obligen swer /57°/ und gros vor augen. Zu derselben ab-
wendung mein gnedigister herr treulich zu raten fast geneygt und hochbegirig.
Erkennt sich auch des schuldig. Dweyl aber sein ftl. Gn. sehen so ain wenige
anzal der stende des Reichs, sey seiner ftl. Gn. ermessens inen allen hoch zu
bewegen, welle sein gnaden® auch gar nit gezimen, in so dapfern sachen, daran
nit allain ksl. Mt. und iren erblanden, sonder auch dem Heyligen Reich und
teutzscher nacion vil und gros gelegen, hinter den andren stenden des Reichs
sich einigs ratschlags zu unterfahen.

Und ob sein ftl. Gn. der unbedacht- oder vermessenhait sein wolt, an
die andren stend des Reichs und ausserhalb des Schwebischen Punds solchs
merklichen handels zu unterwinden, so wurden dy andern stende nit darein
gehelen /= einwilligen]. Und mocht wider seiner ftl. Gn. rat noch hilf ksl. Mt.
zu nichte austreglichem erspriessen.

[4.] Mein gnedigister herr ist auch zweivels an, das der Swebisch Pund
gegen ksl. Mt. aller gebure /52/ und zimligkait wol werde wissen zu halten.
Aber sein ftl. Gn. welle sich zu desselben verwonten, die nit der weniger tayl
des Reichs sein, gar nit dafur achten, das sy sich hirinnen von andren des
Reichs stenden absondren werden. Dan sein ftl. Gn. nit anders wissen, dan
das /[die Bundesstinde] ksl. Mt. geraten und gebeten haben, diser sach ain

2 sein gnaden/ In B korrgiert aus: inen.

U Zum geleisteten Beitrag Kf Friedrichs fiir den ksl. Romzug vgl. Hex, RTA-MR IX/2,
Nr. 902, 8. 1254.
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reichstag anzusetzen. "~Dan solch treffentlich sach ausserhalb des Reichs stende
zu handlen sy auch beschwerlich angesehen haben—b.2

[5.] Solt aber solch absondrung bescheen und ksl. Mt. uf yrer meynung und
beger beharrn, so were ye seiner ftl. Gn. bewegnus grosse notturft, das den
stenden, die hie sein, ir bedenken mit den andren stenden des Reichs, dem
Pund nit verwant, sich statlich zu underreden nachgelassen wurde. Sein ftl.
Gn. wuste auch auf begeren ksl. Mt. bey den pflichten, domit sy ir Mt. und
dem Reich verwant, dieweyl ir Mt. ain tapfere, aufltregliche und werende hilf
tut synnen, “dy sein ftl. Gn. nach gstalten sachen auch nit vor unnotturftig
152’/ ansehen—¢, nit anders zu raten, dan das diser treffenlicher handel an alle
des Reichs stende aufs furderlichist gelan§et, nach aller seiner dapferkait und
umbstenden notturftiglich zu betrachten.

Und ruhet seiner ftl. Gn. gmuet entlichs besliefy eben daruf, furtreglicher
sein, an alles verziehen von ksl. Mt. ain reichstag an gelegen end anzusetzen
und auf$zuschreiben und dise swere und nachtaylig ksl. Mt. und des Heyligen
Reichs obligen ganz tapferlich zu beratschlagen und zu bewegen, wie dan solchs
ym Heiligen Reich alzeit loblich geubt, gebraucht und herbracht ist, domit dy
andern abwesende des Reichs stende den gegenwertigen nichts auflegen oder
zumessen, das sy irs abwesens etwas gehandelt, das inen ander gestalt geburt und
zugestanden het und, so dise ding anders dan wol, das der Almechtig gnediglich
verhute, endent[e]n und erfolgeten, inen ichts verweyslichs zuwenden mochten.

/53] <Dweyl dan eur ftl. Gnn. weniger anzal hie sein, bewegt sein ftl. Gn.,
was~¢ an ainer solchn groffwichtigen sachen fausserhalb der andern stende zu
tun sein wellef. Dan zu Costenz fast vil der stende des Reichs beyeinander
versamelt; wie aber dem beschliess desselben reichstags gelebt, hat ksl. Mt. hivor
und ytzo anzaign lassen.

[6.] Wurd ksl. Mt. yrer gescheft halben den reichstag zu besuchen nit gelegen
sein, so hat sy doch den statlich zu beschicken, domit und wo solcher reichstag
furgengig, was dan von den stenden des Reichs ksl. Mt. und demselben Reich
zu gut und aufnemen fur das best bewogen und angesehen, des wil sich mein
gn. herr sambt seiner ftl. Gn. bruder /Hg. Johann], wie dan alzeit von irn ftl.

b-b Dan ... haben/ I B Einfiigung am Rand.

< dy ... ansehen/ In B Einfiigung am Rand.

d betrachten] I B danach gestrichen: Es were auch dergleichen, als mein gnedigster
herre bericht, dem Pund gehengt und gestat wurden.

¢ Dweyl ... was/ In B korrigiert aus: Mein gnedigster herre bewegt auch zu
betrachten, dieweil Menz und Hessen pundisch und Collen und Pfalz nit hie sein, was
dann die beywesenden.

ff ausserhalb ... welle/ Iz B korrigiert aus: tun mogen.

2 Antwort der Schwiibischen Bundesversammiung in Ulm an Ks. Maximilian [Nr. 5,
S. 123, Anm. 3].
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Gnn. bescheen, der untertenigkait und wilferigs gehorsams halten und erzeign,
das ksl. Mt. von billigkait kain ungfallen haben solls.

[7.] 153’1 Und wiewol mein gnedigster herr das obvermelte bey seiner gnaden
pflichten hat anzaigen lassen, wu aber von eurn gnaden und den geschickten
andere weg, domit ksl. Mt. in yrm begern zu raten und wilfarn werden mag,
angezaigt werd, sol bey sein gnaden treuer rat und hilf mitzutaylen auf dise stund
nit unterlassen bleyben. Aber den tag gein Frankfurt zu verrucken, sehe sein ftl.
Gn. fur unnotturftig an. Dan was durch sein gnad zu Frankfurt mag geraten
werden, das mag alhie auch bescheen. Und ist sein ftl. Gn. urbutig, alles das
helfen zu tun, das ksl. Mt. und dem Heyligen Reich zugutkomen mag. An dem
sol, ob Got wil, von wegen seiner gnaden und meins gnedigen herrn, herzog
Johansen, seiner gnaden bruder, kain mangel gespurt [werden]. Dan mag es
funden werden, ytzunder alhie statlich zu helfen und zu raten, so wil sein ftl.
Gn. kain weyter ufzichen darinnen machen, dweil sein gnad wais, das irer Mt.
und dem Heyligen Reich merklichs daran gelegen.

14 Mandat Ks. Maximilians an Lgf. Wilhelm II. von Hessen — Andernach, 6. Mai
1508

Wien, HHStA, Maximiliana 19, Konv. 3, fol. 16—17" (Konz. mit ex.-Verm.).

Erinnert daran, dass er ihm bereits mehrmals befohlen hat, Gf. Eberhard von
Konigstein die Schlosser Eppstein und Schwalbach zuriickzugeben. Dies ist bislang
aber unterblieben. Der Gf. hat ihm aufSerdem mitgeteilt, dass er, der Lgf., dariiber
hinaus obne jeden Anlass einige seiner Dorfer besetzt hat, wihrend er in Angelegen-
heiten von Ks. und Reich unterwegs war. Falls die Vorwiirfe zutreffen, liegt damit
ein VerstofS gegen den ksl. und Reichslandfrieden vor, was er keinesfalls tolerieren
kann. Befiehlt ihm unter Androhung der Ungnade von Ks. und Reich sowie der in
den friiheren Mandaten vorgesehenen Strafen die unverziigliche Restitution der gfl.
Besitzungen. Falls er glaubt, begriindete Einwdnde dagegen vorbringen zu kinnen,
soll er unverziiglich seine Rite nach Mainz schicken, die seine Sache vor den dort
versammelten KJf., Ff. und ksl. Riten vertreten sollen. Diese werden auch den bereits
dorthin beschiedenen Gf. anhoren. Er selbst wird anschliefSend eine angemessene
Entscheidung treffen.’

8 soll/ In B danach gestrichen: Item herzog Hainrich von Brunfwig zu schreiben,
haben sein furstlich gnaden nit gering bedenken zu unterlassen. Danach Vermerk:
Dieser zettel gehort hirnach [Verweis auf fol. 36 = Absatz [7]: Und wiewol ... daran
gelegen/.

U Mit Weisung vom gleichen Tag beaufiragte Ks. Maximilian seine Stellvertreter in
Mainz gemeinsam mit den anwexenﬁen Kjf. und Ff. mit der Anhorung (Konz. mit ex.-
Verm., Andernach; HHStA Wien, Maximiliana 19, Konv. 3, fol. 18-18’). Vgl. SKRIwaN,
Kaiser, S. 297f; TotrL, Friede, S. 175.
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15  Zweite Instruktion Ks. Maximilians fiir Gesandte zum Mainzer Tag — Linz/
Rhein, 7. Mai 1508

[1.] Bevorstehender Abzug der Reichskontingente aus Italien, Uberforderung
der osterreichischen Erblande; [2.] Finanzierung der bendtigten Truppen
durch Anleiben bei Lgf. Wilhelm II. von Hessen und Bf. Lorenz von Wiirz-
burg sowie [3.] durch eine Anleihe bei den Handelsgesellschaften in den
Hansestidten; [4.] Beitrag Ks. Maximilians; [5.] Begriindung fiir das Fern-
bleiben Ks. Maximilians vom Mainzer Tag, Aufforderung zur Benennung
eines Tagungsortes fiir weitere Beratungen, Fortsetzung der Verhandlungen
bis zur Bewilligung der Anleibe.

Miinchen, HStA, K.blau 103/4a, fol. 282-284" (Kop.) = Iextvorlage A. Weimar,

HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol. 22-25 (Kop.) = B. Wiirzburg, StA, WRTA 5, fol.
122-124 (Kop.) = C. Duisburg, NRW LA, JB II, Nr. 2268, fol. 481-486 (Kop.).

[1.] 1282/ Maximilian, von Gottes gnaden e[rwihlter] romischer kayser.

Instruction, waz der erwirdig Matheus bischof zu Gurk, unser furst, und
die wolgebornen, ersamen, andechtig und gelert und unser lieb, getreuw Adolf
grave zu Nassauw, her zu Wiesbaden, doctor Erasme Dopler, probst zu sant
Sebolt zu Nuremberg, Balthasar Wolff von Wolfstal, unser camermeister und
des Richs pfleger zu Werd und Wyssenburg, und doctor Ulrich von Schellen-
berg, unser rete, mit unsern lieben neven und oheimen, den churfursten, fursten
und stenden des Heiligen Richs, so ytzo zu Meynz versamelt sint, handeln und
auflrichten sollen.

Am ersten sollen sie iren liebden zu erkennen geben, daz uns ytzo unser rete,
die den krieg in unser graveschaft Tyrol gegen den Venedigern handeln, mit
auflgetruckten worten geschrieben und angezeigt haben!, dwil die zwen monat,
die des Richs geraisigen und fuflknecht, so bij inen sin, noch zu dienen gehabt?,
in kurzen tagen auf§gen und verschynen, so werden sie ab und herauf$ zichen.
Dan sie vermogen dieselben noch die, so sie daneben in unserm sold haben,
solchs wyter nit zu underhalten, nachdem alle monat ob vierzigtausent gulden
auf sie laufen. Und wo solicher abziig beschee, so miissen, wollen und werden
sich unser lantleut der graveschaft Tyrol von stund darauf an die Franzosen
und Venediger wider daz Heilig Rich auff eynem unwillen, daz sie also vom
Rich und den Teutschen verlassen wurden, in ewig zit setzen und ergeben. Dan
wiewol dieselben lantleut auf iren eigen costen und solde zehentausent mann
gegen den Venedigern und Franzosen halten, on die, so sunst mit iren lyben
an den grenizen teglichs gegen den fynden in gegenwere sin, daz sich auch auf
etlich tausent man strecke, so sij doch daz alles zu wenig gegen der grossen
heresmacht, so die fynt hinder iren clausen und befestigung gegen inen ligen
haben, defShalben solicher ir widerstant alleyn nichts erspriessen mog.

U Das Schreiben liegt nicht vor.
2 Vgl. Nr. 4, S. 122, Anm. 4.
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1282’/ Neben den werden wir abermals wol so vil volks und soldner haben
aufl unsern nidernosterrychischen landen bij unserm oheim herzog Erichen
von Braunswig wider die Venediger, so mit herescraft in unsern furstentumen
Crain, Ysterrich /= Istrien] und Carst ligen, darin sie uns all schloff und stett
abgewonnen haben, daz auch alles auf [unsere] und unserer landleut? costen get.
Wo nun dieselben auch verlassen, wurden sie sich glicherwise wie die graveschaft
Tyrol clagen und sich an die Franzosen und Venediger setzen und geben.

[2.] Nun wolten wir understen, tragen auch des keynen zwivel, wo wir ytzo
denselben unsern beiden heeren uber und neben des Schwebischen Punds hilf,
die wir by demselben zu underhaltung der Eidgenossen ersucht haben /Nrr.
5; 10, Anm. 8], mit hunderttausent gulden helfen mogen, daz wir sie und des
Richs volk noch zwen monat im velde und an den grenizen behalten wolten, so
lang, bif$ inen wyter hilf beschee oder ein lydeliche rachtigung gemacht wurd.

Nun ist ye diser zit solich summa gelts aufzupringen allein in unserm
vermogen nit, dann wir biflher von des Richs wegen unser land und leut den
merern teil aufs hochst versetzt, verpfent und auflgemergelt haben.

Und dwil ir lieb ungezwivelt wissen, daz wylend unser lieber her und vater,
der romisch keyser, loblicher gedechtnuf3, und nachmals wir unserm fursten,
dem bischof zu Wurzburg, und sinem stift mit dem gulden zoll3, der bifSher
ob zweymal hunderttausent gulden rinsch ertragen hat, defSglichen wir auf
dem nestgehalten richstag zu Coln unserm fursten, dem lantgraven zu Hessen,
mit eynem nuwen zoll4, der jerlichen vil tausent gulden /283/ ertregt, -und
darzu mit belehenung der graveschaft Katzenelnpogen, die wir ime, wiewol er
darzu nit ein lehenserbe in abstygender lini ist, geliehen5_b, die auch etlich
hunderttausent® gulden wert ist, auch sin abwexelte und ubergestellte regalia
von sinem vettern /Lgf- Wilhelm d. ].], dem letsten, der on erben abgangen ist®,
und davon er uns die annata zu bezaln schuldig gewesen were, die wir ime auch
aufl gnaden nachgelassen haben: Bedunkt uns ye pillich sin, daz sie uns und

a Jandleut/ I B: landschaft. C wie A.

b-b ynd ... geliehen/ In C Randverm.: Nota, Catzenelenbogen.
¢ hunderttausent/ [z B: tausent. C wie A.

3 Weinzollprivileg Ks. Friedrichs II1. fiir Bf. Rudolfvon Wiirzburg und dessen Nachfol-

er vom 2.4.1468 (th. Druck: LONIG, Reichs-Archiv VII (Part. Spec. Cont. I, 3. Forts.),

. 4?[))00(1/1 S. 336f Regest: E1BL, Urkunden, Nr. 152, S. 124f. Vgl. MERz, Fiirst,
S. 54f.).

4 Weinzollprivileg Kg. Maximilians fiir Lgf Wilbelm II. von Hessen vom 24.6.1505
(Druc?)KLEINSCHMID, Sammiung 11, S. 352f.; Regest: Hew, RTA-MR VIII/1, Nr. 517,
S. 839f).

> Lehenbrief Kg. Maximilians fiir die Lgff Wilbelm IL/III. vom 16.7.1495 (Druck:
LonNiG, Reic/;s—/lrcfiv IX (Part. Spec. Cont. 11, 1. Forts., 4. Abt., 8. Abs.), Nr. 1, S. 767
769. Regest: DEMANDT, Regesten II/1, Nr. 1257, S. 495f; WIESFLECKER, Regesten /1,
Nr. 2118, S. 249).

6 Lehenbrief Kg. Maximilians fur%qf Wilhelm II. von Hessen vom 31.7.1505 (Regest:
Hew, RTA-MR VIII/1, Nr. 520, S. 840f.).
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dem Rich ein sundern dinst darumb tun und zuvor ytzt in des Richs noten, die
demselben diser zit obligen, mer dan ye gehort ist.

Und wir haben def$halben furgenomen, von beiden unsern fursten von
Wirzburg und Hessen, nemlich ir yedem funfundzwenzigtausent gulden rinsch
zu entlehen, in der gestalt, daz sie uns solich funfzigtausent gulden von stund par
lyhen auf die versicherung, zu wissen, daz wir mitsampt den kurfursten, fursten
und stenden, auch iren botschaften, so ytzt zu Meynz sin, inen versprechen und
des gnugsam verschrybung geben, daz wir inen solich anlehen von der hilf oder
den anschlegen, so am nesten im Rich bescheen, widerumb bezalen wollen.

Und sollen daruf unser rete an die gemelten kurfursten, fursten und stende
mit allem flys und ernst begern, daz von stund yeder kurfurst und, welicher
personlich nit da ist, desselben potschaft eynen von iren und der andern fursten
und stende wegen mit dem obgenannten doctor Ulrichen von Schellenberg
zu den angezeigten unsern fursten von Wirzburg und Hessen schicken, mit
bevelhe, daz sie mit und neben denselben unsern reten daz berurt anlehen an
ir lieb ernstlich begern, mit erzelung der ursachen, so sie darzu bewegen sollen,
wie vorstet. /283°/ Und daz sich auch ir lieben durch dieselben ir geschickten
anbieten und bewilligen, daz sie neben uns inen die verschrybungd auf des Richs
nestkunftig hilf auf8richten und widerumb zu irer bezalung verhelfen wollen.

So wollen wir uns darauf gegen denselben kurfursten und iren botschaften,
auch andern des Richs stenden zu Meynz gnugsamlich verschryben, daz wir von
der nechsten Rychs hilf solich anlehen widerumb bezalen und verfolgen lassen
wollen.

Wo aber unser furst von Wirzburg itzt zu Meynz wer, soll diffe meynung
daselbst mit ime gehandelt werden.”

Wo aber ir beider lieb diser zit nit so vil pars gelts hetten, soll von uns,
auch den kurfursten, fursten und stenden an sie begert werden, etwaz in iren
landen zu versetzen, damit sie uns daz gemelt anlehen tiin mogen. Und soll
alldan unser aller verschrybung darauf gestellt werden, daz wir inen solich ir
verpfendung von der berurten Rychs hilf widerumb on schaden ledigen und
losen wellen.

Unser rete sollen auch unsern fursten von Wirzburg und Hessen ire byligend
brief von unserm neven, dem erzbischove zu Coln, des anlehens halben an sie
aufgangen®, uberantworten.

d verschrybung/ In B: versicherung. C wie A.

7 Bf Lorenz erklirte am 14.5., dass er auf das fiir ihn unerwartete Anliegen erst nach
seiner Heimreise entweder den Teilnehmern am Mainzer Tag oder dem Kf- von Mainz eine
Antwort geben konne (Konz. act. Mainz, sontag jubilate; HStA Miinchen, K.blau 103/4a,
Jfol. 274. Kop.; StA Wiirzburg, WRTA 5, fol. 125).

8  Ebf Hermann bat Bf. Lorenz, die Anleibe in Anbetracht der Firderung des Hst.
Wiirzgburg durch Ks. Friedrich I11. zu bewilligen (Or. I;i);pelsdorf, am sontage misericordia
[7.5.]11508; Unterz. Ebf. Hermann von Koln; HStA Miinchen, K.blau 103/4a, fol. 289—
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[3.] Ferner, nachdem uns etlich kaufleutgeselschaften im Schwebischen Pund
ein anlehen getan haben?, sollen unser rete an kurfursten, fursten und stende
begern, daz sie neben uns den geselschaften, so in den see- oder han- /284/
stetten sin, ernstlich schryben, uns funfundzweinzigtausent gulden rinsch dar-
zulyhen auf der stett Coln, Frankfort, Lubeck, Spyer und Worms verschrybung
und versicherung, und daz dieselben kurfursten, fursten und stende solichs
mitsampt unsern reten itzt zu Meynz mit den geschickten, so von derselben
stett wegen daselbst sin, handeln, darein zu verwilligen. So wollen wir daz bij
den andern stetten, die ir botschaften nit zu Meinz haben, glicherwise tun, doch
daz uns die versamlung ir brief an dieselben stett mitsampt den briefen, an
die geselschaften lauten, furderlichen zuschicken und daneben verschrybung
aufrichten, daz sie mitsampt uns dieselben funf stett solicher irer purgschaft
oder verschrybung von der nesten hilf, so im Rich angesehen wirt, on allen
schaden ledigen sollen.

So wollen wir den kurfursten, fursten und stenden abermals verschribung
geben, daz wir solich bezahlung von derselben hilf tun und verfolgen lassen
wollen.

[4.] Und damit die hunderttausent gulden gar aufbracht werden, so wollen
wir noch ein oder zwey stuck in unsern erblanden versetzen umb funfundzwen-
zigtausent gulden und die auch zu den vorgemelten XXVM e gulden verorden,
also daz mit solichen hunderttausent gulden des Richs, auch unser eigen soldner
und darzu unser landschaften der graveschaft Tyrol und niderosterrichischen
land im velde und an den grenizen gegen den fynden, wie vorstet, noch zwen
oder dry monat underhalten und der vorangezeigt schwer, unuberwindlich ab-
fall verhiiet, so lang, bif§ der itzt nestkunftig Richs tag gehalten und beratschlagt
und beschlossen werden mag, ob wir die kayserlich cron und Ytalien unser
leptag verlassen oder wie wir und daz Rich den krieg wyter furen sollen.

[5.]1284°] Ferrer sollen uns unser rete abermals gegen den kurfursten, fursten
und stenden entschuldigen, daz wir itzt nit gein Meynz zu inen komen, sunder
herabgeruckt sin, aufl den ursachen, wie wir inen nest durch unser rete haben
erzeln lassen, und sunderlich, daz wir uns unsern Niderlanden der Franzosen
und Arburgischen emborung!0, defiglichen unserm oheim /Hg. Wilhelm] von

¢ XXVM/ In B: funfundsibenzigtausent. C wie A.

289 Kop.; StA Wiirzburg, WRTA 5, fol. 124)). In einem zweiten Schreiben an %
Lorenz vom gleichen Tag erdffnete er allerdings, dass er diese Bitte auf Wunsch des K.
ausgesprochen habe, und relativierte sie: Uwer liebe will doch wissen, sich irer gelegenheit
nacﬁi zum besten zu halten (Or. mit eigh. Unterz., Postverm.: Manibus propriis; HStA
Miinchen, K.blau 103/4a, fol. 288—288". Kop.; StA Wiirzburg, WRTA 5, fol. 124)). Die
entsprechenden Schreiben an Lgf. Wilhelm von Hessen liegen nicht vor.

) Vgl zur Zwangsanleibe bei oberdeutschen Hande/sgese//sc/%éﬁen Hei, RTA-
MR IX/2, Nrr. 864-901, S. 1223—1253; Lutz, Peutinger, S. 70—77; BOUM, Reichsstadst,
S. 46-49; PoLN1TZ, Fugger I, S. 183f.

10 Vgl. Nr. 10, S. 130, Anm. 4.
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Julch des lands Geldern halben nehern miissen. Und darauf an sie begern, daz
sie uns ylends berichten, weliche malstat inen gefalle, am oder by dem Rin in
ein ander stat, da des Richs noitturften gehandelt werden sollen. So wollen wir
uns mitsampt unserm neven, dem erzbischof zu Coln, auch daselbst hin zu inen
fugen; und daz sie zu Meynz oder Frankfurt byeinander verharren so lang, bif3
daz gemelt anlehen gehandelt ist allein von den zweyen fursten und sich erst
nachmals an daz ort, so sie uns itzgemeltermaflen anzaigen werden, fugen und
in allweg zuvor zu Meynz oder Frankfurt nit verrugken.

Und waz unsern reten herinnen begeget, daz sollen sie uns bij tag und nacht
berichten und ye so vil handeln, damit die kurfursten, fursten und stende nit
verrugken, biff wir inen auf derselben unser rete unterricht wytern bescheit
gegeben haben, daz wir auch alfdan von stund tun und sie nit lang aufhalten
wollen. Geben zu Lyns, am siebenden tag des monats May Ao. etc. XVC und
im achten, unsers Richs, des Romischen im XXIII. jarn.

16  Antwort der Kff. und Ff. an die ksl. Gesandten — [Mainz, 8. Mai 1508]!

Empfehlung zur Einberufung eines Reichstages.

Miinchen, HStA, K.blau 103/4a, fol. 296-297 (Kop., Uberschr.: Antwort der
churfursten, fursten und geschlckten botschaften auf die werbung, so keyserliche
Mt. durch ire botschaft an sie zu Meinz hat brmgen lassen.) = YZ’xtvorlageA
Weimar, HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fo[ 29-29’ (Kop., Uberschr. wie A)? =
Wiirzburg, StA, WRTA 5, fol. 118-120° (Kop., Uberschr. wie A) = C. Dm&burg,
NRW LA, JBII, Nr. 2268, fol. 473474 (Kop., Uberschr. wie A).

/2961 Erstlich haben ire furstlichen gnaden und die botschaften die werbung,
von wegen keyserlicher mayestat durch irer Mt. botschaft gescheen /N7 10/, in
undertenigkeit gehort und vernomen. Sagen irer Mt. zuforderst irer gnedigen
zuerpietung undertenigen dank mit erpietung irer schuldigen und gehorsamen
dinst.

Und als ir Mt. hat tun anzeygen, wes irer Mt. zu verhinderung irs loblichen
furgenomen romzugs von dem konig von Frankreich und den Venedigern
begegnet, das haben sie nit gern gehort und tragen des mit irer Mt. treulichs
mitleyden.

Als aber keyserlich Mt. uf§ ursachen, in der berurten werbung angezeigt, irer
gnaden getreuen rate, wie ir Mt. ein dapfer, ustreglich, werende hielf gegen
gemelte ire veind aufbringen moge und derhalb diese malstat zu verrucken
begert etc., haben sich ire gnaden sampt den geschickten botschaften bedacht.
Und weren als treu churfursten und fursten des Heiligen Reichs und die
botschaften von irer gnedigsten und gnedigen herrn wegen irs vermogens,
keyserlicher mayestat alles das zu raten, das irer Mt. und dem Romischen Reich

U Datierung laut Nr. 17 [Pkt. 1].
2 Eine weitere Abschrift befindet sich auf fol. 54-55'.
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zu ere, /296°/ nutz und gutem dienen und reichen mocht, ganz urputig und
willig. Ire gnaden und die geschickten botschaften bewegen aber diesen handel
wichtig, dapfer und dermassen gestalt, das in irer gnaden, die dannoch itzo alhie
in geringer anzal sein, vermogen nit ist, fruchtbarlichen darin, als ire gnaden
und die geschickten? doch gern teten, zu raten oder zu handeln, sonder das von
noten sey, aller stende des Heiligen Romischen Reichs, die es auch mitbetriefft,
rat in solichem mit zu gebruchen. Darumb so ist irer gnaden gutbedunken, das
keyserlich Mt. einen Reichs tag an ein gelegene malstat furderlich usschreiben,
alle stende des Reichs erforderen und von solichen sachen nach notturft uf
solichem tag handeln und ratschlagen lasse. Daselbst wollen sie auch erscheinen
und sambt anderen stenden des Heiligen Reichs, was in solichem zu tun nutz
und gut sein will, irs vermogens und besten verstentnuf§ auch treulich raten
und sich dermassen dan halten, darab ir Mt. irenthalb keinen mangel, sonder
ire gnaden als treu churfursten und fursten, wie sich ire gnaden des bisher /297/
auch gefliessen haben, spuren und erkennen soll.

Und ist daruf irer furstlichen gnaden und der geschickten botschaften von
wegen irer gn. Hh. undertenig bit, das keyserlich Mt. solich ire anzeygen und
gutbedunken, das sie aus treuem gemute tun, gnediglich annemen wolle. Dann
wo ire gnaden etwas bessers und furtregenlichers nach gestalt und grosse dieser
sachen diffmals hetten bedenken oder raten mogen, das wolten ire gnaden
und die gesc:hicktenb keyserlicher Mt. in aller undertenigkeit auch unangezeigt
und uneroffnet nit gelassen haben, sich keyserlicher mayestat hiemit als irem
allergnedigsten hern underteniglich bevelhend.?

17 Aufzeichnung iiber die Replik der ksl. Gesandten an die versammelten Kiff.
und Ff. und deren Antwort darauf — [Mainz, 8. Mai 1508 oder kurz danach]

[1.] Ankiindigung der ksl. Gesandten zur Ubersendung der stindischen Ant-
wort an Ks. Maximilian; [2.] Zusage der Kff. und Ff. zur Verlingerung des
Tages; [3.] Wiederholung ibrer Ankiindigung durch die ksl. Gesanditen.

Weimar, HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol. 30-30" (Kop.) = Textvorlage A.! Duis-
burg, NRW LA, JB II, Nr. 2268, fol. 474475 (Kop.) = B.

a geschickten/ In B danach: botschaften. C wie A.
b geschickten/ In B danach: botschaften. C wie A.

3 Der venezianische Gesandte am frz. Hof [Antonio Condulmer] prognostizierte in
seinem Bericht vom 19./20.5., dass der in Mainz oder Konstanz versammelte RT sich gegen
einen Krieg aussprechen und keine Reichshilfe bewilligen werde (Sanuto, Diarii VII, Sp.
492).

U Eine weitere, wirtlich iibereinstimmende Abschrift befindet sich auf fol. 55°-56".
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[1.] Am 8. Mai (montag nach dem sontag misericordia Domini) #bergaben
die Stiinde ihre Antwort [Nr. 16] an die ksl. Gesandten, worauf diese nach deren
Verlesung und erfolgter Beratung ihre Erwiderung vorlegten:

Sie hetten die schrieftlich antwort besichtiget und bewogen und darin be-
funden, das sie sich nach gestalt und gelegenheit der sachen derselben antwort
nit versehen gehabt hetten. Dieweil aber kayserlicher Mt. bevelh stunde, das
sie die antwort horen und die irer Mt. furderlich zuschicken solten, demselben
kayserlichen bevelhe gepure inen nachzukommen. Wolten also solich antwort
irer Mt. zusenden und, was inen daruf begegent, unseren gnst. und gnedigen
herrn nit verhalten. Bittend, das ir gnaden ein clein zeit gedult und herin kein
verdrief§ haben wolten, biff solichs geschee, damit nichts versaumpt und unrate,
so ksl. Mt. en[t]steen mocht, verhute[t] pleybe. Das hetten sie unsern gnst. und
gn. Hh. fur ire persone unentdeckt nit lassen wollen. Dardurch sie vermerken
mochten, das sie nit anders, dan das inen ire bevelh uflegt und sie pflichtig
weren, handeln wolten.

[2.] Uf solichs haben unsere gnst. und gnedigen herrn und der fursten
botschaften antworten lassen, sie hetten ire, der keyserlichen Mt. geschickten
rete, begern gehort, das sich uf lenger pleibens erstreckt. Darauf geben sie ine
guter meynung zu erkennen, das inen lenger alhie zu verharren vast /= sehr/
ungelegen were. Aber doch kayserlicher Mt. zu eren und gefallen wolten sie bifS
uf frytag /12.5.] oder sambstag [13.5.] alhie verharren. Aber lenger zu pleyben
sey ir gelegenheit nit.

[3.] Darauf haben der kayserlichen Mt. geschickten rete gesagt, sie hetten die
antwort entpfangen. Wolten also dieselben kayserlicher Mt. zusenden, konten
difmals nit wyter.

#~Und sein also abgetreten und von der zeit, in der fursten antwort angezeigt,
kein meldung getan. Dabey ist es auch diffmals bestanden—2.

18  Weisung Ks. Maximilians an seine Gesandten auf dem Mainzer Tag — Sieg-
burg, 10. Mai 1508

[1.] Empfeblung der Mainzer Versammlung zur Einberufung eines Reichs-
tages; [2.] Verweis auf die kritische militirische Situation; [3.] Vorschlag
zur unverziiglichen Abhaltung eines Reichstages; [4.] Aufforderung zur Ei-
nigung tiber einen lagungsort und zum Zusammenbleiben der Teilnehmer;
[5.] Mitteilung an Kf. Friedrich von Sachsen wegen des weiteren Vorgehens
im niederbayerischen Erbfolgestreit.

Miinchen, HStA, K.blau 103/4a, fol. 290-292" (Kop.) = Iextvorlage A. Weimar,
HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol. 31-34" (Kop.)! = B. Duisburg, NRW LA, JB I
Nir 2268, fol. 475478’ (Kap.) = C.

a2 Und ... bestanden/ Fehlt in B.
L Eine weitere Abschrift befindet sich auf fol. 57-60".
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[1.] 1290/ Maximilian, von Gots gnaden e[rwihlter] romischer keyser etc.

Erwirdiger furst, wolgebornen, ersamen, andechtigen, lieben getreuen. Beszi-
tigt den Eingang ihres Schreibens? samt der schriftlichen Antwort der Kff., Ff. und
Stiinde. [1eils sinngemifSe, teils wortliche Wiedergabe von Nr. 16].

1290’1 Wiewol wir uns nun anderer und pesser antwort, die dem Heiligen
Rich und dutscher nacion derselben noitturften und obligen nach zu furderli-
cher hilf und trost gereicht, zu inen versehen hetten, yedoch, so sie zu solicher
meynung entschlossen sin, ungezwifelt irem erpieten nach getruwes gemuts,
so mogen wir sie daruber nit hoer anstrengen und lassen uns also solicher irer
antwort, anzeigens und erpietens gnediglich be[g]nugen.

[2.] Doch der gestalt, nachdem sie auf§ unser werbung, durch uch an sie
bescheen, und sust in manig weg offentlich wissen, sehen und teglichs vernemen
unser und des Heiligen Richs grosse noit und obligen, auch der Franzosen,
Venediger und irer anhenger trefflichen macht, anfechtung, kriegsubung und
bosen fursatz, die wir inen bifher vil und oft angezeigt haben, sich auch von
tag zu tag ye lenger, ye grober erschynen, daz wir inen die nit gnug erzelen
mogen, sunder inen selbs /291/ wyslich zu betrachten befelhen.

[3.] In ansehen und bedacht desselben, auch der zit, so nun am gelegensten
und besten vorhanden ist, und darzu dannocht der rustung, darin etlich stend
des Richs, auch unser erpliche lande im felde sint, dieselben leger bijeinander
zu behalten und fur? unlust und abziig zu verhuten, und sust gestalt und gele-
genheit nach aller sachen, so ist unmoglich, unfruchtpar und ganz versumlich,
eynen gemeynen Rychs tag zu beschryben und zu versammeln.

b-Aber zu furderung, austrag und gutem solicher unser und des Richs, auch
dutscher nacion noitturft und obligen sint wir willig und geneigt, mit den
kurfursten, fursten und stenden, uf ytzigem tag zu Meynz versammelt, und
noch mit dem meisten teil, so wir in der nehe und furderlich erfordern und
zusamenbringen mogen und wollen, die alle unsers bedunkens ausserthalb der
ferren die gegenwirtig des Heiligen Richs und dutscher nacion obligen und
noitturften zu bedenken, zu schliessen und zu fursehen wol macht und fug
haben, ein Rychf tag zu halten, doch denselben uf keynen gesetzten tag, sunder
on allen verzug und von stund an—b.

/291°/ Dabij geben wir uch zu erkennen, daz uns solicher tag und besamlung
am liebsten zu Trier wer. Wo daz aber nit statt hett, alf§ wir dan der proviand
halben sorg tragen, so lassen wir uns gefallen zu Collen, da wir dan unser
burgondisch sachen und noitturften daneben aufirichten mogen. Wo daz aber
zu Coln auch nit gelegen wer, so mogen wir lyden, ob inen geliebt, zu Spyer.

[4.] Demnach ist auch noit und unser ernstlich ermanen und meynung, daz
die kurfursten, fursten und stende von disem tag keinswegs anheim verrucken,

afur/ In C eindeutig: vor.
b-b Aber ... an] Notavermerk am Rand.

2 Liegt nicht vor.
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sunder sich der dryer malstat eyner, die inen am gelegensten ist, verglychen
und uns dieselben verkunden. So wollen wir unser furnemen und handelung
mit unserm oheim [Hg. Wilhelm] von Julch und in ander weg furdern, in
hoffnung, in acht tagen bereit zu werden und al3dan uf den tag, wohin sie sich
des entschliessen, personlich zu inen komen, auch darauf andere mere fursten
und stend des Richs, sovil wir in der nehe und am furderlichisten erlangen und
gehaben mogen, ylends beschryben und erfordern, darzu unsern lieben oheime¢
[Ebf. Hermann] von Coln, den wir dermassen geneigt und willig wissen, uf
welichen tag wir ime schriben, daz er sich darauf von stund an erheben und
an die malstat, wie sie sich der verglychen und uns berichten, /292/ ziehen
wirt. Und daz sie sich daruf keinswegs zertrennen. Dan wo daz beschee, hetten
wir sorg, sie und andere so pald nit mer zu erlangen und dadurch alle sachen
versumpt und verwarlost zu sin, sunder herinnen, nachdem sie sich ye erpieten,
uf einen Richf$ tag, den wir au$schryben solten, zu erschynen, ytzo so lieb alf3
hernach, so es nit mer helfen, auch wir mit unser person unser sweren kriegf3leuf
halben, darin wir an allen enden sin, nit erschynen mochten, zu furderung
aller sachen grosser noitturft nach gutwillig, gehorsam, mitlydig und furderlich
erschynen, als wir uns zu inen genzlich versehen und wol getrosten; daz auch
zusampt schuldiger pflicht in aller fruntschaft und gnaden gegen inen erkennen
wollen.

Daz haben wir uch ylends uwerm begern und der noitturft nach unverkunt
nit lassen wollen, ernstlichsd flis bevelhend, daz ir solichs alles den kurfursten,
fursten und stenden zu Meinz von unsern wegen eigentlich mit besten fugen
und worten, so uch zu willfarn unser meynung und begerns furtreglich und gut
anschen, furhaltet. Und was uch zu antwort begegent, uns mit uwerm rat und
gutbedunken /292°/ ylends und¢ widerumb berichtet, uns aller ding darnach
haben zu richten. Daran dut ir unser ernstlich meynung und gefallen.

Wir mogen keinswegs lyden, daz der kurfursten, fursten und stende keyner
verryt, dan wir den tag und besammelung von stund an halten wollen.

[5.] Dan unsers lieben oheims und kurfursten, herzog Friderichs von Sachsen
halben, der bedarf sich die beyerisch tax und daz sin lieb den partyen gein
Nurnberg tag angesetzt hat, nit bekommern noch irren lassen. Dan wir haben
furgenomen, solich sach uf dem Richf§ tag, itzt vor augen, handeln zu lassen,
damit wir auch dabij sin mochten, und dadurch kunftig irrung in demselben
handel, wie sich itzt zulest schier ein nuwer span erhaben hett, vermitten

¢ oheim/ In C: neven.

d ernstlichs/ #z C: mit ernst und.

¢ und/ Fehlt richtigerweise in C.

3 Kf Friedrich von Sachsen hatte Hg. Wilhelm von Bayern [und Pfgf. Friedrich]
mit Schreiben vom 17.4. fiir den 18.5. (dornerstag nach dem sontag jubilate) zu
einem Schiedstag nach Niirnberg geladen (Or. m. eigh. Unterz., Niirnberg, montags nach
palmarum; HSIA Miinchen, KAA 1241, fol. 101-101)).
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pliben. Wir haben auch solichs den partyen verkunt und sie zu Nurnberg
abgeschriben.4 Soliche meynungen wollent siner lieb mit pestem glimpfen auch
zu erkennen geben. Geben zu Sigburg, am zehenden tag Mey anno etc. im
achten, unser Richs, des Romischen im XXIIIten,

19 Ks. Maximilian an Bf. Lorenz von Wiirzburg — Siegburg, 10. Mai 1508
Aufforderung zur Unterstiitzung der ksl. Anliegen auf dem Mainzer Tag und

zur Bewilligung einer Anleibe.

Wiirzburg, StA, WRTA 5, fol. 125 (Kop. mit imit. Vermm. prps.Jamdip. und
Gegenz. G. Vogt) = Textvorlage A.

Bestiitigt den Erhalt seines Schreibens aus Mainz [Nr. 9, Anm. 1]. Er hat seinen
Gesandten eine Erwiderung an die Kjff., ihn, Bf. Lorenz, und die iibrigen dort
versammelten Stinde auf ihre Antwort befoblen [Nr. 18]. So begern wir mit
sunderm ernst und flis an dein andacht, dwil unser und des Richs sachen und
noitturften vil an diner andacht gelegen sin, du wollest dieselben mit getruwem
flis wie bif$her furdern und zu willfarn unsers noitturftigen, zimlichen begerns
daz pest raten und helfen, auch daneben in sunderheit in dem anlehen, wie wir
din andacht hievor angesucht haben, darauf uns gestalt der leuf nach verlust
unser graveschaft Tyrol und lands zu Crain steet, so flyssig und furderlich
erscheynen und also in alle weg uns und dem Reich zugut daz best tun, als

wir dir gnediglich getruwen. [Schlussfloskel, Datum].

20  HM Friedrich von Sachsen an den Ordensmeister in Livland, Wolter von
Plettenberg — [Dresden], 10. Mai 1508

Berlin, GStA, Ordensfoliant Nr. 26, pag. 101 (Auszug, mitwoch nach misericor-
dias Domini).

Druck: Liv-, Est- unp KUurLANDISCHES URKUNDENBUCH [1/3, Nr. 369, S. 269.

Beabsichtigt, den Ks. in Mainz oder Speyer zu treffen, um ibm und
anderen  Freunden des Ordens ibrer beider Angelegenheiten!  vorzubrin-

4 Kf. Friedrich bestitigte allerdings gegeniiber Hg. Wilhelm von Bayern nach Verhand-
lungen mit Pfgﬁ Friedrich in Mainz und dessen Einwilligung in eine Wimitt[ungxinitiﬂtive
des Kf- aufSerhalb der erteilten ksl. Kommission [vgl. HEL, RTA-MR IX/1, Nr. 410, Pkt.
2] den Termin und kiindigte seine Reise nach Niirnberg an (Or. m. eigh. Unterz., Mainz,
freit:jg nach misericordia Domini /12.5.]1508; HStA Miinchen, ]éA 1241, fol. 116—
116).

U Gemiif¢ Schreiben des Hochmeisters an Christian Bomhower vom 24.4. (Liv-, Est-
UND KURLANDISCHES URKUNDENBUCH ///3, Nr. 363, S. 26: %f ) ging es hinsichtlich Liv-
lands insbesondere um den noch ausstehenden Empfang der Reichsregalien durch Plettenber
und das am 19.9.1505 erteilte kgl. Zol/{frz’w’/eg Druck: ebd., 11/2, Nr. 814, S. 631. Vgl.
auch Hew, RTA-MR VIII/1, S. 829 Anm. 9), d. h. um die Schwierigkeiten bei dessen
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gen.? Falls der Ks. nicht dort sein sollte, wird er, wie bereits angekiindigt,
ohne weiteren Verzug Gesandte zu ihm abordnen.>

21 Stellungnahme Kf. Friedrichs III. von Sachsen — [Mainz, vermutlich 13. Mai
1508]

[1.] Beteuerung der Redlichkeit seiner Verhandlungsposition; [2.] Ableh-
nung des ksl. Vorschlags zur unverziiglichen Abhaltung eines Reichstages;
[3.] Wunsch Kf. Friedrichs nach Abreise; [4.] Erneuerung der Empfehlung
zur Einberufung eines Reichstages; [5.] Bereitschaft zur Anhorung von Vor-
schligen zur Verteidigung gegen Venedig.

Weimar, HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol. 61-62 (Kop., Uberschr.: Unsers gnedi-
gisten herrn, herzog Fridrichs, curfursten etc., ratschlag und bedenken auf ksl.

Mt. geschickten replica /Nr. 18].) = Textvorlage A. Weimar, HStA, EGA, Reg. E,
Nr. 55, fol. 42—44° (Konz., Uberschr. entsprechend A) = B.

[1.] Das ksl. Mt. sich ainer anderen und bessern antwurt versehen etc. /Nr. 18,
Pkt. 1, fol. 2907, darzu sagt mein gnedigister herr, sein gnad hab hivor sich
horen lassen, das er bey seinen pflichten kain pessers hab wissen zu finden /Vr.

Ausiibung. Der Ks. bewilligte dem livlindischen Ordensmeister am 19.5. einen weiteren
Aufschub fiir den Regalienempfang bis zu einer persinlichen Zusammenkunft mit dem
Hochmeister (ebd., [1%3, Nr. 375, 8. 274f). Mit \{;hreiben vom gleichen Tag untersagte er
ihm angesichts des aktuellen Konflikts mit Frankreich und Venedig, einen k‘%’z’eg gegen den
GrofSfiirsten von Moskau zu eriffnen (Kop. Koln; DOZA Wien, Liviand 1, fol. 1 6§—1 68’
Druck: Liv-, Est- unp KUurLANDISCHES URKUNDENBUCH [1/3, Nr. 374, S. 274; Acta
Tomiciana 1, App. S. 30, Nr. 17).

2 Die Gesandten Nikolaus von Pflug und Heinrich von Miltitz erdffneten nach
Vorlage ihres am 10.5. in Dresden ausgesteﬁtm Kredenzbriefs den preufSischen Regenten in
Konigsberg unter anderem, dass der Hochmeister beabsichtige, ., key. maj. und alle stende des
heiligen reichs, welhe kurtzlich auff ein reichstag, wie key. ma. von sich schreibt, zu Speyer
ader Mentz bey einander vorsamelt sein werden, in eigner person zu besuchen und sich
mit /ex? )Unterstiitzung auch an den Papst zu wenden ('TOEPPEN, Acten V, Nr. 192, hier
S. 516f).

3 Laut der Danziger Chronik Christoph Beyers klagten Vertreter des Deutschen Ordens
auf dem Mainzer Tag ihre preufSischen Untertanen als contumaces et rebelles an und
beantragten deren Vorizdung an das RKG in Worms [richtig: Regensburg]. Ks. Maximilian
lud diese daraufhin fiir den 24.6. zum RT nach Worms — was so nicht stimmen kann.
Tatsichlich schickte Danzig den Ratssekretiir Georg [Zimmermann] nicht — wie von Beyer
angegeben — nach Worms (BEYER, Chronik, S. 546), sondern zum RKG nach Regensbury.
Dies geht sowohl aus einem Niirnberger Empfehlungsschreiben fiir den Danziger Cgesandtm
an dfn Prokurator Johann Rehlinger (Kop., montag nach Katherine /27.11.]1508; StA
Niirnberg, Rst. Niirnberg, Briefbiicher des Inneren Rates, Nr. 62, fol. 215-215") als auch
einer Mitteilung der Stadt vom 19.1. an Vertreter Elbings (Biskup, Acta V/2, Nr. 150,
S. 18f, Pkt. 2) eindeutig hervor. Anscheinend ging Danzig auch ein Ladungsschreiben zum
RT zu, dem man jedoch nicht Folge leistete (BEYER, ebd., S. 547; ScuuEtrz, Historia, pag.
431 Biskur, Acta VI2, S. 82, 89). In Schreiben an den Ks. vom 29.1. und 4.10.1509
er/elii;gj die Stadt einmal mebr ibre Zugehorigkeit zum Kgr. Polen (Z1viER, Geschichte I,
S. 52f).
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13, Pkt. 7]. Des bedenkens ist sein gnad noch. Und wer es einigerley weis in
seiner ftl. Gn. vornehmen oder versten, das disen swern notturften und obligen
ksl. Mt. und des Heyligen Reichs furtreglicher geraten werden mocht, so wolten
es sein ftl. Gn. ye nit unterlassen.

[2.] Dy bewilligung ksl. Mt. des tags durch dy fursten und botschaften, so
ytzo hie sein, mit dem meysten tail der, die in der nehe, von stund an zu halten!,
kan mein gnst. herr bey yme nit ermessen, das solcher tag ksl. Mt., wie sy
bedenkt, weder nutzlich noch furtreglich sein, vil weniger, das euer aller gnaden,
so ytzo hie sein, mit den nehern ausserhalb der andern curfursten, fursten und
stenden in disen des Heyligen Reichs beswerlichen wider[wir]tigkaiten ichts
zu schliessen, zu versehen macht [oder] fug haben *~und fur ander stende des
Reichs zu willigen, ir leut wider dy feind zu underhalten, das ye in seiner ftl. Gn.
macht nit ist™, sonder vilmer den wyderfal. Dan wie wolten es euer aller gnaden
gein den andren stenden des Heyligen Reichs verantwurten, in so grossen und
dapfern sachen euch von inen zu sondern und hinter ynen was schlieslichs zu
handlen? Und ob euer aller gnaden und di botschaften gleich furnemen, so wer
es doch alles unbundig und von uncreften, auch wider alten, loblichen gebrauch
im Heyligen Reich, alzeit geubt und lang herbracht.

[3.] Von disem tag nit zu verruken /Nr. 18, Pkz. 4], ist meinem gnedigist[en]
herrn gar nit gelegen und seiner ftl. Gn. bewegen an alle frucht. Dan so ksl. Mt.
kein gemeinen reichstag willigen wil und der ander tag, den sein Mt. willigt,
weder seiner Mt. noch dem Heyligen Reich zu ichte gedeilichem erspriessen, so
kan sein ftl. Gn. nit abnemen, warumb sein Gn. hie nit verrucken sol; >—und
von ainer malstat zu reden an notP. Das aber der bischof von Trier Collen vor
gelegen ansihet, dafur achts sein gnad nit.

[4.] Und bestet mein gnedigister herr auf voriger seiner ftl. Gn. gegeben
und itzt etlicher maf} verneuter antwurt und meynung, das sein ftl. Gn. ksl.
Mt. bei irn pflichten und hochstem verstentnus und vernemen nutzlichers,
furtreglichers noch bessers nit wisse zu raten, dan das sein Mt. ainen gemeinen
reichstag an gelegen end und aufs furderlichist ausschreiben und ansetzen lasse.
Und ob alle fursten personlich nit erscheinen mochten, ir treffentlichist rete
mit vollen gwalt schickten, domit [fiir] dy swern und geschwinden leuften rat
funden werden mocht, so wil sein ftl. Gn. auch gern alles tun und raten helfen,
das fur gut angeschen wirdet.

[5.] Das Trier gesagt, es solten weg zu finden sein, wie den Venedigern
widerstant zu tun sey etc., dy wel mein gnedigister herr gern horen und also

aaund ... ist/ In B Einfiigung am Rand.

bund ... not/ In B korrigiert aus: Dieweil auch, als mein gnst. hern die sach ansyht,
der sonder tag nit aufitreglich, so ist on not, der malstadt sich zu vergleichen noch von
der zukunft ksl. Mt. vil zu reden.

1 Nr. 18 [Pkt. — Aber zu furderung ... von stund an.].
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darzu reden, das ksl. Mt. des kain ungfallen haben und an seinen furstlichen
gnaden dy billigkait nit erwinden solle.

22 Bericht Dr. Dietrichs von Plieningen an Hg. Wolfgang von Bayern — Mainz,
13. Mai 1508

[1.] Unterredung mit Kf. Friedrich von Sachsen wegen des Landshuter Erb-
Jolgestreits; [2.] Aufforderung an Ks. Maximilian zum Erscheinen auf dem
Mainzer Tag; [3.] Initiative Kf. Friedrichs zu einem Vermittlungsversuch
zwischen Hg. Wilhelm von Bayern und Pfgf- Friedrich, Absicht Ks. Maximi-
lians zur Entscheidung iiber den Erbfolgestreit auf einem kiinftigen Reichstag;
[4.] Angelegenheit Hgin. Kunigundes von Bayern beim Ks.; [5.] Abreise des
Ks. vor Eintreffen der Kff.

Miinchen, HStA, KAA 1241, fol. 117-120’, 121-121’ (Or., sambstag vor suntags

jubilate).
[1.] Er ist am 4. Mai (pfintztag vor dem suntag misericordia Domini) in Mainz
eingetroffen. Am folgenden Tag konnte er seinen Vortrag wegen des Erbfolgestreits in
Anwesenheit Dr. Johann Mogenhofers (Propst zu Wittenberg) vor Kf. Friedrich von
Sachsen halten und anschliefSend Unterlagen zu den Verhandlungen in Augsburg!
iibergeben und vorlesen. Der Kf. versprach deren Studium und kiindigte seine
baldige Abreise nach Niirnberg an, um dort die auf die Woche nach Jubilate [= nach
dem 14. Mai] ausgeschriebenen Vermittlungsverhandlungen [Nr. 18, Anm. 3] zu
leiten. Er forderte ibn, Plieningen, auf, ibn dorthin zu begleiten.

[2.] Am 9. Mai (erichtag) unterrichtete ihn Mogenhofer iiber die gemeinsame
schriftliche Aufforderung Kf. Friedrichs, der Ebff- von Mainz und Trier sowie des Bf.
von Wiirzburg an den K., so rasch wie moglich nach Mainz zu kommen. Diese war
verbunden mit der Ankiindigung, wieder abzureisen, falls er nicht bis zum heutigen
Tag hier eintreffen oder wenigstens auf der direkten Anreise hierher befindlich sein
sollte.? Mogenhofer bat ihn, noch einige Tage zu warten. Sollten inzwischen Griinde
eintreten, die die Abreise der Kff: und Ff. verhindern sollten, wiirde er unverziiglich
dariiber informiert.

[3.] Am gestrigen Freitag [12.5.] wurde er erneut bei Kf. Friedrich vorstellig.
Dieser berichtete ibm, dass der Ks. des beruerten pairischn handels halb mit ainer
neuen practikn und finanz umbgeen wund planen solle, den Fall an seinen Hof
zu ziehen, um nach eigenem Gutdiinken zu verfabren. Er zeigte auch ein ksl.

U Es handelt sich um den auf dem Augsburger Schiedstag im November 1507 von den
Kommissaren — Kf. Friedrich war nicht ﬁeryﬁn[idﬂ anwesend — vorgelegten Vermittlungs-
vorschlag (Druck: KRENNER, Landtags-Handlungen XVI, S. 225-228) und die von jen
Anwiilten Hg. Albrechts von Bayern dagegen erboienen Einwiinde (ebd., S. 228f.).

2 Das Schreiben liegt nicht vor.
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Schreiben? an den KFf vor, laut dem der Ks. Ernst von Welden? zu sich berufen
hat, der deshalb nicht am Niirnberger lag teilnehmen kann. Der Ks. forderte
den Kf. weiter auf, in dieser Angelegenheit fiir drei bis vier Wochen nichts zu
unternehmen. Er wolle sich mit dem Kf. und den anderen beiden Kommissaren
[Ludwig Vergenhans und Welden] besprechen, bevor er selbst titig werde. Kf.
Friedrich unterrichtete den vorgestern [11.5.] in Mainz zusammen mit Georg von
Wispeck, Adam von Torring und Ulrich Albersdorfer eingetroffenen Pfef. Friedrich
iiber diese Entwicklung, der in einen Schiedsversuch durch den Kf. einwilligte, ohne
allerdings — im Falle eines Scheiterns — auf die Alternative der vom Ks. eingesetzten
Kommission zu verzichten. Der Kf. unterrichtete ihn, Plieningen, weiter, dass sich
Hg. Wilhelm und die Vormundschaftsriite gegeniiber seinem Gesandten Dr. [Johann
von] Staupitz in Bezug auf ein giitliches Verfahren zustimmend geiufSert hitten. Er
kiindigte an, am Montag [15.5.] nach Niirnberg abzureisen und sich dort um eine
rasche Einigung zu bemiihen, damit der Fall nicht an den ksl. Hof gezogen werde.
Am Abend informierte ibn der Kf. iiber ein weiteres ksl. Schreiben an die Kff-
[Nr. 18, Pkt. 5], worin es hiefS, dass Kf- Friedrich wegen des niederbayerischen
Erbfolgestreits nicht aus Mainz abzureisen brauche, da der Ks. den Fall an seinen
Hof gezogen habe, in der Absicht, selbst dariiber auf dem kiinftigen Reichstag in
Kiln, Trier oder Speyer zu entscheiden. Die anwesenden Kff. und Ff. rieten dem Kf.
jedoch nach Einweibung in seine Pline fiir ein Schiedsverfabren, er solle ungeachtet
des ksl. Schreibens so bald wie maglich nach Niirnberg abreisen und das Verfahren
gum Abschluss bringen. Der K- ist entschlossen, am Montag [15.5.] nach Niirnberg
aufzubrechen. Er informierte Pfgf. Friedrich dariiber und ersuchte ibn um eine
Stellungnahme, da sein Vorgehen geeignet sei, den Unwillen des Ks. gegen ihn zu
beschworen, und er Gefahr laufe, bei einem Scheitern des Schiedsverfahrens an seiner
Reputation Schaden zu nehmen. AufSerdem sei dann zu befiirchten, dass der Streit
an den ksl. Hof gezogen wiirde und man noch vil mer muehe und unrate gewarten
muesse. Der Pfgf. beteuerte daraufhin erneut seine Kompromissbereitschaft.

Er, Plieningen, hat inzwischen Dr. Lupfdich schriftlich aufgefordert, sich zu ihm
und dem bereits informierten Dr. Eisenreich nach Niirnberg zu begeben. Er rit, sich
wie die Gegenpartei in das Schiedsverfahren einzulassen und kompromissbereit zu
sein, in ansehung der geschwinden grif und handlungen, die an ksl. hofe vor
augen und uns wol begegnet sind.®

3 Liegt nicht vor.

4 Welden fungierte gemifs der Konstanzer Deklaration von 1507 (Hei, RTA-
MR IX/I, Nr. 410, S. ég94, §2) als von ]Ef/gf Friedrich nominierter Beirat der ksl.
Taxationskommission, die ohne ihn nicht beschlussfihig war.

5 1[\(7]‘ Friedrich beschloss den Niirnberger Tag (Verhandlungsunterlagen; HStA Miin-
chen, Neuburger Kopialbiicher 55, fol. 203—204", 234-236, 239-254; KRENNER, Land-
tagshandlungen XVII, S. 223-225 — irrtiimlich datiert auf 1509. Entsprechend fehlerhafte
Darstellung bei WeNKo, Kaiser, S. 230f.; FISCHER, Kaiser, S. 139f, 169f.) zwar mit ei-
nem Abschied (undat. Kop.; HStA Miinchen, Neuburger Kopialbiicher 55, fol. 252—-254),
der jedoch zumindest von pfilzischer Seite abgelehnt wurde. Die Anwiilte Pfgf. Friedrichs
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[4.] [PS] Er hat den Ks. auf seiner Reise nicht angetroffen und konnte deshalb die
Angelegenbeit der Hgin. [Kunigunde] nicht persinlich vorbringen.6 Bf. [Matthius
Lang] von Gurk hat aber hier in Mainz zugesagt, sich darum zu kiimmern.

[5.] Der Ks. hat die Kff: und Ff. zuerst nach Speyer und dann hierher nach Mainz
geladen, aber irer an kainem der enden noch in der nahet darumb erwartet.
Stattdessen ist er nach Metz, Saarwerden (Sallwerdt), Zweibriicken und St. Wendel,
von dort weiter nach Andernach und Koln und schliefSlich nach Aachen gereist.
Derzeit soll sich der Ks. in Linz bei Koln aufhalten. Bittet um Anweisung von Geld
Siir die Verhandlungen in Niirnberg.

23 Resolution der versammelten Kff. und Ff. an die ksl. Gesandten — Mainz,
13. Mai 1508

[1.] Vorschlag Ks. Maximilians zur unverziiglichen Abhaltung eines Reichs-
tages; [2.] Nutzlosigkeit einer solchen Versammlung; [3.] Bekriftigung der
ersten Resolution.

Weimar, HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol. 35-35" (Kop., Datumverm.: Besche-
en am sambstag nach misericordia Domini anno XVCVIIIYO.) = Textvorlage A.
Wiirzburg, StA, WRTA 5, fol. 121-121" (Kop.) = B. Miinchen, HStA, K.blau
103/4a, fol. 286-287 (Reinkonz.!, Datumverm.: Beslossen am sambstag nach
m[isericord]ia Domini anno XVCVIIIYC.) = C. Duisburg, NRW LA, JB II, Nr.
2268, fol. 479-480’ (Kop., Datumverm.: Uf sambstag nach dem sontag miseri-
cordia Domini anno etc. octavo zu Menz uf dem rathuf3.).

[1.] Curfursten, fursten und die potschaften, 2=so auf ksl. Mt. beschreiben
ytzo zu Menz sein™?, haben irer Mt. widerschrift /Nr. 18], irer Mt. reten uf
derselben curfursten, fursten und potschaften jungst gegeben antwort /N7 16/
uberschickt, in undertenigkait gehort. [Zusammenfassung von Nr. 18, Pkt. 2—4].

[2.] Darauf geben dieselben curfursten, fursten und geschickten potschaft
yrer ksl. Mt. in aller undertenigkait dise antwort: Wes ire ftl. Gnn. und die

berichteten am 16.6., ihn fiinf Tage zuvor erbalten zu haben, und rieten von dessen An-
nahme ab (Kop., fritag nach pfingsten; HStA Miinchen, Neuburger Kopialbiicher 55, fol.
259-260). Der Pfg[f_]folgte ifrer mpfehlung. Kf. Friedrich zeigte sich in einem Schreiben
vom 12.7.1508 an Hg. Wolfgang von Bayern und die iibrigen Vormiinder Hg. Wilhelms
beziiglich der Erfolgsaussichten weiterer Verhandlungen skeptisch (Or. Weimar, mitwoch
nach sant Kiliani, ebd., fol. 155-155°). Er war nach dem Niirnberger Tag nach Sachsen
zuriickg;]/eebbrt und scheint in der Folge auch nichts mebr in dieser Angelegenbeit unternom-
men zu haben.

6 %hrscheinlz’clﬂlfin es um die Bestitigung des am 5.4.1508 aufgesetzten Testaments
der Hgin. (Or.; HStA Miinchen, Kurbay. Urk. 6745. Kop.;, HHStA Wien, Maximiliana
19/2, fol. 17-20’. Vgl. GraF, Kunigunde, S. 152—155).

a2 50 ... sein/ In C korrigiert aus: itzo zu Menz versammelt.

U Kurpfalz war nicht auf dem Mainzer Tag vertreten. Das Stiick stammt wabrscheinlich
aus der bfl. Wiirzburger Uberlieferung und gelangte anstatt einer Abschrift nach Heidelberg.
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botschafte[n] irer Mt. jungst uf ir begeren eroffent, dz haben sie grof und swere
halben ditzs handels treuer und guter meynung getan und des bey inen nit besser
finden mogen.

Ire ftl. Gnn. und die potschaften bewegen auch nachmals, ob sie sich schon
an der angezeigten end eins verruckten, so mocht dannocht® durch yre gnaden
und die, so yre Mt. in der nehe zu ir erfordern wirdet, uf dz ir Mt. begeren nichts
fruchtparlichs und dz ir Mt. und dem Hailigen Reich zustaten kommen mochrt,
gehandelt werden. Dann wu ire gnaden und die botschaften des vertrauens
oder zuvorsicht weren, dz an der benenten end ainem ichts fruchtparlichs <-in
solchen tapfern und grosen sachen hinder den andern stenden, die der merer
teil sein, zu erlangung einer auf$treglichen hilf irer Mt. begern nach=¢ gehandelt
werden mocht, so wolten sie es als gern hie tun und vil lieber nhermals /= beim
letzten Mal, jiingst] getan haben.

Aber yr gnaden und die botschaften bewegen auch, wu sie sich in ksl.
Mt. begeren dermasen begeben, dz solchs yrn gnaden und der geschickten
botschaften herrn bey andern stenden des Reichs widerwillen, nachrede und
unfreuntschaft geberen, zusambt dem, dz es ksl. Mt. zuvorderst unersprifilich
sein wurde, angesehen, dz sie sich der andern abwese[n]den stend nit zu
mechtigen hetten.

[3.] Demnach, so ist nachmals irer ftl. Gnn. und der geschickten potschaften
von wegen irer gn. Hh. undertenig bit, dz ksl. Mt. solch yre forige und ytzig
anzeigen und gutbedenken, dz sie auf§ treuen gemute getan und ytzo tun,
gnediglich annemen wol. Dann wo ire gnaden etwas bessers und furtreglichers
nach gestelt und grose diser sachen vormals und ytzo hetten bedenken oder
raten mogen, dz wolten ire gnaden und die geschickten ksl. Mt. in aller
undertenigkait auch unangezeigt und unerofnet nit gelassen haben. Habend sich
irer Mt. hiemit als yrem allergnst. herrn abermals underteniglich bevolhene.

24  Stadt Kéln an ihre Gesandten in Mainz, den stidtischen Protonotar Georg
Goldberg und Ludwig Sachs — Kéln, 13. Mai 1508

Koln, HAStd, Briefbiicher, A 44, fol. 87-88 (Kop.).

Ubersenden ihnen in Form kollationierter Kopien die gewiinschten Unterlagen iiber
den Romzug.! Sie haben es bislang unterlassen, auf ihre Berichte zu reagieren, da
der Ks. sich unweit von Kiln aufgehalten hat. Gestern Abend ist er hier eingetroffen.
Sie sollen dies aber nicht bekannt machen. Weisen sie an, sie unverziiglich zu

informieren, falls die Ff. aufbrechen und hierher ziehen sollten und ob der Tag in

b dannocht/ In C danach gestrichen: uf dits ir Mt. begern.
“<in ... nach/ In C Einfiigung am Rand.

d Haben] Fehlt in B/C.

¢ bevolhen/ In B/C: bevelhende.

U Vgl Hei, RTA-MR IX/2, Nr. 991, S. 1382, Pkt. 2.
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Mainz abgehalten oder an einen anderen Tagungsort verlegt wird. Erinnern sie an
ihre Weisung wegen Contz Heymes [Nr. 12].

25 Stellungnahme Kf. Friedrichs III. von Sachsen — [Mainz, nach dem 13. Mai
1508]

[1.] Wunsch Kf- Friedrichs nach Abreise; [2.] Festhalten an der Empfehlung
zu einem Reichstag; [3.] Biirgschaft fiir die Reichsanleiben.

Weimar, HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol. 72-73 (Kop.) = Textvorlage A. Weimar,
HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol. 44—44° (Konz.) = B.

[1.] Auf den artikel, von hynnen anhaym nit zu verrucken etc., zu sagen:
Mein gnedigister herr waif$ sich zu erinnern, das hivor erstmals ain instruction
[Nr. 10] von der ksl. Mt. reten ubergeben, darauf auch euer und sein ftl.
Gn. antwurt getan und den reten in schriften /N7 16] behendet haben. Und
das auf ansynnen der rete, von hynnen, ehr ksl. Mt. meynung gehort, nit zu
verrugken /Nr. 17, Pkt. 1], des doch ir instruction nicht vermocht, e. und sein
ftl. Gn. sambt den botschaften des, bif§ auf sonnabent negst verschinen /13.5./
alhie abzuwarten, gewilligt /N». 17, Pkt. 2]. Dweyl dan nun ksl. Mt. von irer
meynung, als aus ir widerschrift, an ir rete getan /N7 18/, zu vermerken, nit
abstehn und kain gemeinen reichstag machn wellen und sein ftl. Gn. den ersten
rat und gutbedunken auch nachmals nit wissen zu verbessern oder zu verendern,
=50 wais sein gnad ir obligen halb hie nit lenger zu verziehen=2.

Item zu erzelen, wie sein gnad ehr den negstn haimziehens und volgent, so
sein gnad von ksl. Mt. gein Ulm, Speyer und zuletzt gein Menz beschriben und
erfordert, ksl. Mt. zu antwurt geben, das sein ftl. Gn. sich nit kont aufhalten
lassen, sein Mt. auch sein gnaden zugeschriben, das sy yne gar nit authalten wolt
und von disen hendel, so hie furfallen, mit kainem wort kain meldung getan.!

a-a go ... verzichen/ In B korrigiert aus: und dieser verzug, der in hin und wider
schicken gemacht, ksl. Mt. und iren sweren obligen mehr nacﬁteyl weder erschiefSlich,
so wissten sein ftl. Gn., das sie hie mit lenger verziehen ksl. Mt. und dem HI. Reich kein
nutz noch frommen zu schaffen. Solt aber sein ftl. Gn. von jemands angezeigt mogen
werden, das sein Gn. verharren ksl. Mt. und dem Reich zu eynigem gutem erspriessen,
solt an seiner ftl. Gn. kein billikeit erwinden.

L Mit Schreiben vom 7.3. hatte Ks. Maximilian Kf. Friedrich aufgefordert, in An-
elegenheiten von Ks., Reich und deutscher Nation unverziiglich zu ihm nach Ulm zu
iommen (Or. m. S., Innsbruck, Vermm. prps./lamdcp., Gegenz. M. Lang; pris. Konigsberg,
12.3.1508; HStA Weimar, EGA, Reg. A, Nr. 167, fol. 35, 36). In einer ksl. [mtmf—
tion [ﬁir Wolfgang von Ziilnhart, der neben dem Kf. auch Pfgf. Friedrich und Bf: Ga-
briel von Eichstitt — der ebenfalls genannte Bf. Philipp von Freising ist wieder gestrichen
(stattdessen Schreiben an ibn vom 4.4.; besch. Or. m. Szz?e elrest, Kloster Marchtal, Vermm.
prps.lamdcp., Gegenz. N. Ziegler; HStA Miinchen, Hst. )grei:z'ng, K blau 200/10, unfol.) —
zum Erscheinen in Ulm auﬂfrdem sollte, ist der 26.3. (oculi) als Termin benannt (Mun-
dum mit Korrekturen, Schongau, 10.3.1508; HHStA Wien, Maximiliana 19, Konv. 1, fol.
18—18’. Konz. mit ex-Verm.; ebd., fol. 38—-39". Im Konzept fehlt Pfgf- Friedrich; der dem
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So gedenken sich sein ftl. Gn. irer Mt. schreybens und notturft seiner obligen
zu halten.

[2.] Item geht der reichstag fur sich, so hat sein gnad berait sich horen lassen,
das sein gnad als der gehorsam sich erzaigen wellen /Nrr. 13, Pkt. 7; 21, Pks.
4]. Wird nichts darauf3, so ist auch sein gnad on not, hie zu verzichen, dan sein
gnad hinter den andern ste[nden] nichts schliessen mag noch will.

[3.] Des anlehen der hunderttausent gulden halben /N7 15, Pkt. 3] ist
mein gnedigister herr urbutig, zu seiner gnad antail burg zu werden und sich
zu verschreyben, sofern sein ftl. Gn. notturftiglich versicherung und bestelt?
gemacht werde, domit er des an schaden und das sein gewislich wisse wider zu
bekomen. Aber auf dy kunftig steuer wif$ sein gnad mit seinem bruder /Hg.
Johann] nichts zu tun.

26  Antwort der Kff. und kfl. Gesandten an die ksl. Gesandten — [Mainz,
14./15. Mai 1508]

[1.] Verhandlungen iiber eine Reichsanleihe mit Bf. Lorenz von Wiirzburg
und mit [2.] Lgf- Wilhelm II. von Hessen; [3.] Sicherstellung der beiden
Anleibhen; [4.] Anleibe bei den Handelsgesellschaften in den Hansestidten;
[5.] Schreiben Ebf. Hermanns von Kioln an Wiirzburg und Hessen wegen der
Anleibe; [6.] Verlingerung des Mainzer Tages.

Bf benannte Termin ist der 2.4.). Nachdem Kf. Friedrich unter Hinweis auf unmittelbar
bevorstehende Verhandlungen im Schiedsverfahren zwischen Hg. Albrecht von Bayern und
Pfef. Friedrich sowie auf die Unmaglichkeit, unser merklichen obligen halb — gemeint
ist der Konflikt mit Hg. Georg von Sachsen — lingere Zeit seinem Fm. ﬁrnzubleifen, ab-
lehnend reagiert hatte (Mumitm mit Korrekturen, Niirnberg, sambstags nach invocavit
[18.3.]11508; ebd., fol. 35. Kop.; HStA Miinchen, KAA 1241, fol. 62—62), erneuerten
die ksl. Gesandten Wolfgang von Ziilnhart und Erasmus Topler fiir den 26.3. die Einla-
dung und kiindigten Vermittlungsverhandlungen des Ks. zwischen Kf. Friedrich und Hg.
Georg von Sachsen an [Aufforderung Ks. Maximilians an Hg. Georg, sich zum 2.4. zu
den Verhandlungen in Ulm einzufinden; Kop. Schongau, 13.3.1508; HStA Dresden, GR,
Loc. 10511/2, ;/. 160-161; HStA Weimar, EGA, Reg. A, Nr. 167, fol. 39-39’]. Der
[C(:ﬁ erklirte sich bereit, ﬂ7f eine weitere Aufforderung hin nach Ulm aufzubrechen. Sein
esandter zu Ks. Maximilian sollte indessen auch auf‘sgez'nen schlechten Gesundhbeitszustand
und andere Umstinde aufmerksam machen, die eine Abreise aus Niirnberg nicht vor dem
2.4. (suntag letare) erlauben wiirden (Instruktion Kf. Friedrichs fiir Degenhart Pfeffinger,
Kop. Niirnberg, sambstag presentationis /[richtig: annunciationis/ Marie virginis glorio-
sissime /25.3./1508; ebd., fol. 14-19). Der ng erneuerte gegeniiber dem kursichsischen
Gesandten seinen Wunsch nach einem Erscheinen Kf. Friedrichs und kiindigte an, ihm
Zeitpunkt und Ort fiir ein Treffen zu benennen, sobald ihm die Antwort des Schwibischen
Bundes vorliege (Antwort Ks. Maximilians an Pfeffinger, act. bei Ulm, sambstags nach
oculi /1.4.]11508; ebd., fol. 19-21).
2 = Kaution, Sicherbeit (GOEBEL/REICHMANN, Frithneubhochdeutsches Warter-
buch 111, Sp. 1921, s.v. bestalt).
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Miinchen, HStA, K blau 103/4a, fol. 278-279’ (Kop.) = Textvorlage A. Weimar,
HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol. 26-28 (Kop.)! = B. Wiirzburg, StA, WRTA 5, fol.
126-127 (Kop.) = C. Duisburg, NRW LA, JB II, Nr. 2268, fol. 487489’ (Kop.).

[1.] 12781 [Zusammenfassung der ksl. Instruktion beziiglich der Anleihen bei
Wiirzburg, Hessen und den Handelsgesellschaften in den Hansestéiidten; Nr. 15, Pkt.
2f.]. Darauf geben die kurfursten?, nemlich Meinz, Trier und Sachsen, und des
marggraven von Brandenburg, kurfursten etc., botschaft ksl. Mt. underteniglich
zu erkennen, daz sie anfenglich mit gedachtem hern Lorenzen, bischofen zu
Wirzburg, in eigner person solichs anlehens halben gehandelt und von ime
laut hiebijgelegter schrift antwort entpfangen haben. Und wollen nochmal, wo
ksl. Mt. rete solichs uber die obgemelt gegeben antwort fur nutz, noit und
furtreglich ansiecht, neben inen, den reten, gedachten herrn von Wirzburg
bitten mit anzeigung irer, der kurfurstenb, /1278°/ hernachvolgend erpieten, die
vergewissung belangend. [Wiedergabe der Antwort Bf. Lorenz’ von Wiirzburg an
die Kff.; Nr. 15, Anm. 7].

[2.] Ferner, der schickung halben zu dem lantgraven zu Hessen, sint gedach-
ten kurfursten und botschaften von irs hern wegen urbutig und willig, soliche
schickung neben irer Mt. botschaft zu tun und in dem des ansuchens halben
an inen kein mangel erwinden zu lassen, doch uf die vergewissung, wie hernach
volgt.

[3.] Und als ksl. Mt. ferrer in ir instruction dut melden, daz irer Mt. begern
sij, daz sich die kurfursten durch ir geschickten gegen dem bischof zu Wirzburg
und lantgraven zu Hessen anbieten und willigen wollen /279/ dermassen,
daz ksl. Mt. solich anlehen von der nesten richf$hilf widerumb bezalen und
verfolgen lassen soll etc. Daruf ist der kurfursten antwort, ir maiestat kann auf§
hoer begabter vernonft wol ermessen, dwil diff kein Richf tag ist, daz inen
hinder gemeyn stenden und ausserthalb eyner gemeynen versamlung des Richs
solichs zuzusagen oder zu verschriben nit geburen will.

Aber ausserthalb der vergewissung uf die hilf des Richs sint sie, die kurfursten,
willig, ksl. Mt. zu undertenigem gefallen und damit ir Mt. ye vermerken
mog, daz sie, die kurfursten, obgemelt irer Mt. wolfart gern sehen wolten,
fur sich selbs als burgen, sofer sie des zuvor von ksl. Mt. gnugsam versorgt
und vergewisst wirden, zu verschryben. Und wiewol die geistlichen kurfursten
hinder iren capiteln ichts dermaf$ zuzusagen oder sich als burgen zu verschriben
nit macht haben und die burgschaft ausserthalb irer capitel verwilligung auch
uncreftig wer, so sint sie doch der zuversicht, wo inen die vergewissung von ksl.
Mt., wie obgemelt, geschee, daz sie, die capitel, solich burgschaft zu bewilligen
sich nit weigern wurden.

a die kurfursten/ Korrigiert aus: unser gnedigste herrn. Danach gestrichen: und

botschaf[ten].

b kurfursten/ Danach gestrichen: und botschaften.

U Eine weitere Abschrift befindet sich auf fol. 68-71".
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Die marggravisch botschaft will auch solichs an den marggraven zu Branden-
burg, kurfursten etc., furderlich gelangen lassen, ungezwivelt, er werd sich des
mit andern sinen mitkurfursten verglichen und gegen ksl. Mt. in undertenigkeit
erzeigen.

[4.] Witer, der schrift halben an die geselschaften in den see- und hanstetten
eins anlehens halben zu tun etc., geben gemelte kurfursten und botschaften ksl.
Mt. zu antwort, so inen ein concept, wie und welichermaf$ ir Mt. dieselben
schrift gestalt haben, ubergeben, die wolten sie besichtigen und sich darnach
mit geburlicher und zimlicher antwort vernemen lassen.

[5.] 1279’/ Und als ksl. Mt. rete sich haben horen lassen, wie und weli-
chermaf§ der erzbischof zu Coln dem bischof zu Wirzburg und lantgraven zu
Hessen der obgemelten sachen halben geschriben haben, darauf ist desselben
erzbischofs von Coln botschaften antwort, daz sie dieselben antwort, der sie
kein wissen haben, nit andern mogen, sunder lassen es bij derselben geschrift
und meynung beruwen.

[6.] Und nachdem durch alle kurfursten, fursten und derselben botschaften
bewogen ist, daz ir lenger verzichen und verharren, dwil sie nit als gemein
stend des Richs alhie versammelt sint und aufd den ursachen, so sie hievor zu
zweyen maln ksl. Mt. underteniglich zu erkennen geben haben /Ny~ 16, 23], fur
unfruchtpar und unverfenglich achten und halten, darumb und auf§ denselben
ursachen so werden herzog Fridrich von Sachsen, kurfurst etc., und der bischof
von Wirzburg von hinnen verrucken. Aber dwil die andern kurfursten und
botschaften zum teil alhie anheim sint und zum teil nit ferr anheim zu komen
haben, so wollen sie doch, wiewol sie es auch unerschiefllich ansehen, auf
keynem andern dan ksl. Mt. zu undertenigem gefallen uf ir Mt. antwort, die
sie auch inen zum furderlichisten zuzuschicken underteniglich bitten, alhie
verziehen.

27 Vortrag der ksl. Gesandten an Kff. und kfl. Gesandte — Mainz, 15. Mai 1508

[1.] Anleihen fiir den ksl. Italienzug; [2.] Verlingerung des Mainzer Tages;
[3.] Bitte der ksl. Vertreter um eine Stellungnahme zu einem am Vortag
vorgelegten Schrifistiick; [4.] Bitte Ks. Maximilians um Mitwirkung an den
Verhandlungen mit Hg. Heinrich I. von Braunschweig-Wolfenbiittel iiber
seine Teilnahme am Krieg gegen Venedig.

Miinchen, HStA, K.blau 103/4a, fol. 272-273 (Kop., Datumverm.: Montags

nach jubilate) = Textvorlage A. Wiirzburg, StA, WRTA 5, fol. 127-128 (Kop.,
Uberschr.: Von ksl. Mt. reten montags nach jubilate gegeben.) = B.

[1.] 1272/ Zum ersten, die schrift, die e. Gnn. und andere haben uberantworten
lassen /N7. 26], sint wir ksl. Mt. dise antwort zuzuschicken [erbietig]. Verhoffen,
antwort darauf zu bekomen. Dan sin maiestat daz bevolhen. Sie hetten sich
eyner bessern und andern antwort vertrost, in sunder des anlehens halben. Aber
dwil eynetrechtlich gefallen, wollen sie die auch ksl. Mt. zuschicken.
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Der versicherung halben etc., haben sie dafur gehalten, daz die verwysung
aufs Richs hilf nit unzimlich gewesen, nachdem ksl. Mt. dieselb hilf begert in
anligen des Richs. Begern zu versten zu geben, waz versorgnif§ sie von ksl. Mt.
haben wollen, dan sie kein moglichs und zimlichs nit weigern werde.

[2.] Dan am ende der schrift, daz etlich hie bliben wollen, desselben blibens
sagen die rete dank. Wollen auch nit verhalten, daz nechthin schrift zukomen,
darin verkunt sin Mt., allen flis furzukeren, daz keyner verruck /Nr. 18, Pkz. 4].
Lat sich sin Mt. merken, sie wolt oder werde irer sachen sich in Geldern tun,
sunder sie wollen disen Richf tag, wan sie weif}, wohin die stende verrucken,
dahin zu komen. Ist nit mynder, wirt gemelt, daz Sachsen und Wurzburg
verrucken /272°/ wollen, mag Wurzburg halb ursach haben wollen, def$ stuckf
halben ein artikel! lesen lassen.

Sachsen halben konnen sie auf§ keynem ksl. schriben vermerken, daz siner
Mt. meynung sij, daz der verrucken soll. Waz daz geberen werd, sij zu bedenken.
Wo sie byeinander pliben, wurd bij fynden und frunden vermerkt, daz ir euch
des Richs sachen wolt lassen zu herzen gen. Sollt nun eyner oder mer verrucken,
gebe den fynden ein frolichs, den frunden ein traurigs herz und solt dem Rich
unwiderpringlicher schade zugefugt werden.

Auf§ den und vil andern ursachen begern sie an herzog Friderichen, er woll
dise swere sach beherzigen und in kein [weg] verrucken, [sondern] bij den
andern bliben und daz best helfen raten und handeln.

Begern auch an die andern fursten und botschaften, daz sie bij Sachsen flis
furwenden, daz er nit verruck, den trefflichen schaden, der dem Rich davon
entsten mocht, zu verhuten.?

Sie achten auch, wo sie Sachsen vermogen, daz ksl. Mt. daz zu gefallen
annemen werde.

[3.] 1273/ Sie haben auch den fordern tag ein zettel? verlesen lassen. Bitten
auf dieselb auch antwort.

U Liegt nicht vor. Zweifellos handelt es sich um das durch ksl. Riite an Bf Lorenz
iibergebene Schrifistiick bezuiglich der Anleibe, das in dessen Schreiben vom 22.5. [Nr. 31]
erwihnt wird,

2 Kf Friedrich hatte in Mainz aus Verirgerung wegen eines (nicht vorliegenden)
ksl. Schreibens bereits friihzeitig seinen Wunsch nach Abreise geiufSert. Ks. Maximilian
beschwor ihn in einem eigenhandigen Brief vom 6.5., davon abzusehen: Des wier hart
erschroken seind, das euer liebe also sich van uns und dem Heiligen Reich wenden
an alle not wolden und Gott und dy welt, zu wissen das abstuml% und kaysertumb,
dem neuen soffi oder teufl, den Francosen, verlassen und helfen ubergeben (eigh. Or.
m. 2 Ss. [Andernach]; Postverm.: Ad manus; HStA Weimar, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol.
20, 21'. ULMANN, Kaiser II, S. 354). Das Schreiben erreichte den Kf- am 12.5. in Mainz.
Dieser antwortete darauf aber erst vier lage spéter nach erfolgter Abreise. Er akzeptierte die
Relativierung des friiheren ksl. Schreibens, das warlichen fast scharf und ich darinen hart
angezogen werde, und kiindigte wegen dieser und anderer Angelegenheiten die Entsendun
Degenhart Sﬁeﬁngerx und Friedrichs von Thun an den Kaise;’iof‘agm (Konz., erichtag nac
jubilate; ebd., fol. 37).

3 Liegt nicht vor.
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[4.] Ksl. Mt. hat kurzvergangen tag schrift getan, betreffen herzog Heinrichen
von Brunswig /Nr. 10, Pkt. 9]. Die bitten sie zu horen.

28  Die ,Kleine Schickung® der Stadt Kéln an die Gesandten in Mainz, den
stadtischen Protonotar Georg Goldberg und Ludwig Sachs — Kéln, 19. Mai
1508

Koln, HAStd, Briefbiicher, A 44, fol. 90-90" (Kop.).

Sie haben in ihrem letzten Schreiben! berichtet, dass die Ff. aus Mainz abreisen
und ibre Rite nach Koln bzw. zum Aufenthaltsort des Ks. schicken, und deshalb
um Genehmigung zur Heimkehr gebeten. Weisen sie an, erst nach der Abreise aller
Ff und dibrigen Gesandtschaften aufzubrechen, damit Koln beim Ks. und bei den
Reichsstinden nicht als ungehorsam angesehen wird. Falls der Ks. den Mainzer Tag
an einen anderen Ort verlegen sollte, bitten sie um Mitteilung dariiber. Beziiglich
der noch ausstehenden Konfirmationsbriefe der Kff. [iiber das Kolner Stapelprivileg]
und wegen der Angelegenbeit mit Gotz von Berlichingen (Berlingen) werden ihnen
in Kiirze Anweisungen zugehen.?

29  Weisung Ks. Maximilians an seine Gesandten auf dem Mainzer Tag — [act.
Mainz, 22. Mai 1508]!

[1.] Einberufung eines Reichstages; [2.] Anleibe bei Bf. Lorenz von Wiirz-
burg; [3.] Anleihe bei Lgf. Wilhelm II. von Hessen, Sicherstellung der beiden
Anleihen; [4.] Anleibe bei den Handelsgesellschaften in den Hansestidten;
[5.] Riickerstattung der Anleihen aus der néichsten Reichshilfe.

Miinchen, HStA, K.blau 103/4a, fol. 311-312" (Kop., Verm.: Cesaree maiestatis
nomine articuli suprascripti per reverendissimum dominum Gurcensem princi-

U Liegt nicht vor.

2 Mit Weisung vom 22.5. informierte die ,Kleine Schickung” Goldberg und Sachs
iiber eine AufSerung des ksl. Sekretirs Niklas Ziegler gegeniiber gz’etrich Meinertzhagen,
wonach Koln seine’ Gesandten vom ksl. Tag heimberufen kinne. Die Genehmigung zur
Heimreise wurde allerdings mit der Weisung verbunden, auf dem Riickweg bei I(f.g Ludwig
von der Pfalz vorstellic zu werden, um pissm Einwilligung zum Kolner Stapelprivileg
zu erwirken. Die Gesandten wurden auflerdem gewarnt, dass Fehdebriefe von Gotz von
Berlichingen [Druck: BERLICHINGEN-ROssACH, Geschichte, S. 116f., Nr. 4] und Hans
Sindelfinger eingegangen waren (K%.; HAStd Koln, Briefbiicher, A 44, fol. 90-91).
%/erf des Atjfent/m/ts des Ks. in Koln versuchte man, durch den Wormser Hauptmann
Eitel von Vilbel (Vilwyll) als Vermittler in Schiedsverhandlungen einzutreten, was aber
nicht gelang. Der Magistrat dufSerte gegeniiber Berlichingen sein Befremden iiber die

rundlose Ggeﬁngennaégme seiner Biirger und bekundete die Hoffnung, dass er giitlichen
%/er/]zmdlun en zustimmen wiirde (Kop., martis post cantate /23.5./1508; ebd., fol. 92~
93; ebd., ViV, A N/1191, Stiick-Nr. 2. Druck: BERLICHINGEN-ROSsAcH, Geschichte,
S. 117f, Nr. 6).

U An diesem Tag wurde die Weisung in Mainz vorgetragen [Vermerke in A und CJ.
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pibus presentibus et absentium oratoribus Moguntie, lune XXII. Maii, propositi
fuere.) = Textvorlage A. Weimar, HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol. 38-39’ (Kop.)
= B. Wiirzburg, StA, WRTA 5, fol. 132—133’ (Kop., Aufschr.: Uf montag nach
dem sontag cantate, als myn gnediger her von Wirzburg etc. mit mynem gne-
digisten hern, herzogen Friderichen von Sachsen, kurfursten etc., von Meynz
hinweggeritten waren, haben ksl. Mt. rete zu Meynz die andern kurfursten
und anderer kurfursten und fursten rete, so noch zu Meynz waren, uf das hufd

bescheiden und inen furgehalten die hernachgeschribene instruction. Verm. am
Textende wie A) = C. Duisburg, NRW LA, JB II, Nr. 2268, fol. 490-492 (Kop.).

[1.] 1311/ Von erst, berurend den Reichs tag: Nachdem die churfursten, fursten
und stende auf irer vor gegeben antwort, nemlich das inen auflerhalb eins
gemeinen Reichs tag ichts zu handeln oder zu schliessen beswarlich und nit
gemeint sein will, beharren.? Darbey mussen wir es pleiben lassen. Sein darauf
willens, wiewol das unsern und des Reichs furnemen zu vil verhinderung und
versaumbnus raichen, ein Reichs tag, so furderlich es gesein mag, auszuschry-
ben. Und ist defShalb unser bevelh, das ir solichs den churfursten, fursten und
stenden anzaiget und sie besprechet, damit sie doch auf demselben Reichs tag,
*wie sie ervordert werden™?, gehorsam und furderlich erscheinen und darauf
das best tun wollen.3

[2.] Das die churfursten mit dem /Bf. Lorenz]/ von Wurzburg gehandelt
haben, er sich auch heimgefugt hat, der meynung, sich solichs anlehens halben
zu bewerben und sein antwort den churfursten oder unserm neven /Ebf. Jakob]
von Meinz in ir aller namen zu geben /Nr. 26, Pkt. 1], lassen wir uns wole
gefallen. Emphelhen euch darauf, das ir by den churfursten oder Mainz in
sonderheit bestellet, so solich antwort kumme, uns derselben zu berichten.

[3.] Dan, als sich die churfursten auch willig erbieten, neben unser zu dem
lantgraven [Wilhelm von Hessen] zu schicken und ine seins anlehens halber
bewerben zu lassen /[Nr. 26, Pkt. 2], beswern sich aber, gegen ime, auch /Bf.
Lorenz von] Wirzburg anzubieten und zu willigen, das solich anlehen von der
nehesten des /311°/ Reichs hilf widerumb bezalt werden soll, und sein doch
darneben urbutig, sich fur sich selbs als burgen, soferre sie des zuvor von uns
gnugsam versorgt und vergewyst werden, zu verschreiben /Nr. 26, Pkt. 3].

Darauf geben wir euch zu erkennen, das wir sie anders nit mogen noch wissen
zu versorgen dan die glaubiger, als lantgrave, Wurzburg und die geselschaften,
mit unsern gnugsamen obligacion, sie in jarsfrist zu bezalen, und sie, die

a2 wie ... werden/ Notavermerk am Rand. Vgl. Nr. 32 [Pkt. 3 — Weyter redt ich ...
relation tun kont./

2 Nr. 26 [Pkt. 3 — Daruf ist der kurfursten ... geburen will./.

3 In einem Schreiben an Liechtenstein und Serntein vom 24.5. konstatierte der Ks. das
Scheitern der Verbandlungen mit dem Schwibischen Bund und den in Mainz versammelten
Stiinden iiber eine Kriegshilfe. Muessen deshalben erst ain gmainen reichstag ausschrei-
ben, dem uns auch an gelegner malstatt auszuwarten not sein will (Or. Zons, Vermm.

prps.tedip., Gegenz. G. Vogt; ONB Wien, Cod. ser. n. 9406, fol. 38—41).
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churfursten, als burgen mit einer gnugsamen verschreibung oder schadlosebrief
auf unsern guten glauben, sie in der berurten zeit der burgschaft zu entheben
und one schaden zu halten. Dan das wir inen gern vil pfands einsetzten,
so haben wir unser erbe und chamerguet dem Reich zugut des merern teils
verkomert. In hoffnung; sie sollen in ansehung unser und des Reichs notturft an
solichen verschreibungen auf guten glauben von uns zufrieden und benue[g]ig
sein. Demnach ist unser bevelh, das ir solichs den churfursten von unsern wegen
mit guten vleys furhaltet und sie darauf ernstlich ansuchet und bittet, sich des
benugen zu lassen, die burgschaft also einzugeen, und nemlich die geistlichen
solichs mit gutem vleys an ire capitel zu bringen und sie darzu zu vermogen,
auch der abwesenden botschaften defigleichen an ire herrn gelangen zu lassen
/312/ und iren willen dergestalt zu erlangen allen vleys furzukeren. Dan solich
anlehen uns und des Reichs furnemen hoch furdern, wo uns aber das verzigen
werden solt, grossen nachteil und gebrechen geberen mag. So wollen wir inen
guten kaufmansglauben halten, in hoffnung, sie werden dasselbig meher wan
einiche verschrybung oder pfandschaft ansehen.

[4.] Der schrieften halben von den churfursten an die geselschaften in den
see- und hanstedten, der ist nit meher not. Aber unser meynung were, das die
churfursten mit den dryen stedten Frankfort, Worms und Spyer ytzo ernstlich
handelten, def8gleichen wir auch hie mit Collen und Lubeck in ubung sein, das
sich dieselben dry obern steet zusampt Collen und Lubegk der burgschaft auf
das anlehen der funfundzwenzigtausent gulden gegen den geselschaften in sehe-
und hanstetten underfingen, auch auf unser obligacion und darzu auf unser und
der churfursten mit uns schadlofibrief. So wolten wir die churfursten desselben
auch one schaden halten und des under anderm uns gegen inen verschreiben.

[5.] Daneben were auch unser begern und notturft, so sich je die churfursten
beswern, sich zu verschreiben, /3712°/ das diese anlehen von des Reichs nehe-
sten hilf widerumb bezalt werden sollen, das sie uns doch ein verschreibung
und bekantnus geben, das sie auf nehestkunftigem Reichs tag vleys furkeren
wollen, sovil inen gebure und muglich sein werde, dardurch solich anlehen,
funfundsiebenzigtausent gulden und darzu noch funfundzwenzigtausent gul-
den, so wir aber von unserm chamerguet darstrecken und darumb wyter unser
erbe versetzen wollen, das sich alles hunderttausent gulden leuft, von derselben
Reichs hilf bezalt werden mogen.

Solich mainung wollet auch mit besten fugen an die churfursten bringen und
die also zu erlangen allen vleys und ernst ankeren.

30  Antwort der Kff. und Ff. an die ksl. Gesandten — Mainz, 22. Mai 1508

[1.] Einberufung eines Reichstages; [2.] Anleiben bei Bf. Lorenz von Wiirz-
burg und Lgf. Wilhelm II. von Hessen, Biirgschaften der Kff.
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Wiirzburg, StA, WRTA 5, fol. 133-134 (Kop., Aufschr.: Uf solich instruction
[Nr. 29] haben die kurfursten und anderer kurfursten und fursten rete, uf den
obgemelten tag gegenwurtig waren, ksl. Mt. reten antwort gegeben, wie hernach
volgt, der meynung, den rychf3tag berurn. Verm. am Textende: Uf soliche antwort
von stund an ist [durch] den bischof von Gurk von wegen ksl. Mt. gnediglichs
heymziehens erlaubt kurfursten und andern kurfursten und fursten botschaften,
dife ding getruwlich an ire hern zu bringen etc. Daz auch mit grossem dank
angenomen worden.) = Textvorlage A.

[1.] Wo der rychfltag durch keyserlich maiestat an bequemer stat furgenomen
wurde, wo sie irer lybe halben komen konten oder mochten, wolten sie uf
berufung ksl. Mt. sich gehorsamlich halten, als sie auch bif$her getan hetten.

[2.] Und uf die burgschaft und obligacion, zu tun fur ksl. Mt. nach inhalt
der instruction, konten sie, die kurfursten, itzunt nit endlich antwort geben.
Dan sie wifften noch nit, wie Wirzburg und Hessen die burgschaft von inen
haben wolten. Darumb, so miif§ dasselbig vorgen. So hetten auch der andern
kurfursten botschaft derhalben von iren hern kein bevelhe zu handeln. Difle
meynung wolten sie ksl. Mt. reten, unserm allergnedigisten herrn, dem romi-
schen keyser, von wegen der kurfursten und anderer kurfursten und fursten
reten mit aller untertenigkeit zu erkennen geben etc.

31  Bf. Lorenz von Wiirzburg an Ks. Maximilian — Wiirzburg, 22. Mai 1508!

Wiirzburg, StA, WRTA 5, fol. 128—129’ (Kop., montags nach dem sontag cantate;
Uberschr.: Hernach volgt, wie myn gnediger her von Wirzburg etc. keyserlicher

maiestat selbs schriftlich antwort geben hat uber die beger, XXVM gulden zu
lyhen etc.) = Textvorlage A. Miinchen, HStA, K.blaw 103/4a, fol. 275-277 (Konz.)
=B

Die Kff: und kfl. Gesandten in Mainz, wohin er sich aufgrund einer ksl. Aufforde-
rung verfiigt hatte, wurden bei ihm gemdf einer ksl. Instruktion [Nr. 15] vorstellig;
zugleich iibergaben ihm ksl. Rite ein Schrifistiick beziiglich einer Anleibe von
25 000 fl.2 Verweist auf seinen erwiesenen Gehorsam gegeniiber dem Ks. — wofiir
dieser ihm auch gedankt hat—, aufseine persinliche Teilnahme an allen Reichstagen,
auf die Erfiillung weiterer ksl. Anforderungen an ihn und auf die Leistung der
Reichshilfen iiber den ihm auferlegten Anteil hinaus. Sein Kontingent [fiir den ksl.
Romzug] befindet sich immer noch im ksl. Heer. Er bekundet seinen Willen, sich
auch kiinftig dem Ks. gehorsam zu erzeigen. Dies alles geschah unter erheblichen
Aufwendungen. Dazu musste er in diesem _Jabr den Hb. von Guitenstein mit grofsen
Kosten ein bei Wiirzburg gelegenes Stidtchen abkaufen3, nur um zukunftigen

U Laut Empfangsbestiitigung des bfl. Gesandten Lorenz ﬁuch/s_;ﬁ von Pommersfelden
traf die Erklarung am 25.5. in Mainz ein (Or. Mainz, 25.5.1508; HStA Miinchen, K. blau
103/4a, fol. 3100

2 Liegt nicht vor.

3 Gemeint ist der Erwerb der Pfandschaft Heidingsfeld (Verkaufsurkunde Christophs
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unrate *fiir ihn und das Hochstift zu verbiiten, und dafiir Geld aufnehmen.
b=FEs ist ihm deshalb derzeit unmaoglich, die Anleihe aufzubrz'ngen_b. Es ist auch
ausgeschlossen, Besitzungen des Hochstifts zu verkaufen oder zu verpfinden. Bis zu
diesem Tag wurden bereits wichtige Giiter im Gesamtwert von iiber 200 000 f.
versetzt. Hiitte er Geld, miisste er zuerst diese Besitzungen auslosen. Bittet, dies alles
zu bedenken und ihm seine abschligige Antwort nicht zu veriibeln.

[PS] Auf Bitten der ksl. Rite liefC er bei seiner Abreise den Wiirzburger Domberrn
Lorenz TruchsefS [von Pommersfelden] bei den Kff. und kfl. Gesandten in Mainz

zuriick.

32 Bericht des Wiirzburger Domherrn Lorenz Truchsef! von Pommersfelden an
Bf. Lorenz von Wiirzburg — Mainz, 25. Mai 1508

[1.] Antwort der Kff- an den péipstlichen Legaten Bernardino Lopez de Car-
vajal; [2.] Vortrag einer ksl. und einer stindischen Resolution am 22. Mai;
[3.] Stellungnahme des bfl. Wiirzburger Gesandten, Auflerung Ebf Jakobs
von Trier; [4.] Erwiderung der ksl. Gesandten auf die stindische Resolution
vom 22. Mai; [5.] Beendigung des Mainzer Tages.

Miinchen, HStA, K blau 103/4a, fol. 308-308’ (Or., Postverm.: Ad manus pro-
prias fideliter.) = Textvorlage A.

[1.] Hochwirdigister furst, gnediger herr. E. ftl. Gn. sein mein ganz willig,
unterdenig und gehorsam dinst allezeyt mit vleis zuvor. Gnediger herr, wes
nach e. ftl. Gn. abscheidung hie zu Meinz gehandelt ist worden, wollen e. ftl.
Gn. von mir in gnaden vernemen etc. Gnediger furst und her, nachdem e. ftl.
Gn. uf dinstag nach dem sontag jubilate /716.5./ von Meinz abgeschyden sein,
haben die churfursten Meinz und Trier ander churfursten und fursten ret, die
uf itzund gehalten tag zu Meinz gewesen sein, uf nechst frytag darnach /79.5.]
uf das rathaus erfordert, sie zu entschliessen der antwort, dem cardinal und
legaten [Bernardino Lpez de Carvajal] etc. uf sein furtragen, uf sontag jubilate
[14.5.] geschehen, zu geben. Das auch also geschehen ist und im ein gemein
antwort uf obbestympten freytag nach mittag durch den meinzischen canzler
[Johann von Dalheim] (latino sermone) in beywesen der zweyer churfursten
und andern churfursten und fursten rede geben worden ist, der meynung, das
sie, die churfursten und andere churfursten und fursten rede, seiner gnaden
inkunft hoch erfreyt sein und seiner gnaden gros erbitung, zu ere und lobe
dem Heyligen Romischen Reych und deutscher nacion geschehen, gros dank
haben und sagen, in hoffnung, woe ein reychstag furgenomen werde, alsdan

aa fiir ... Hochstift] In B Einfiigung am Rand.
b-b i .. aufzubringen] In B Einfiigung am Rand.

von Guttenstein, Kop., dinstag nach St. Matheus des hl. zwelfpoten tag /28.9.]1507;
StA Wiirzburg, Libri diversarum formarum 22, pag. 163—171. WENDEHORST, Wiirzburg,
S. 59).
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werden seiner gnaden furgebrachten artikel, die cron des keysertumbs zu ere
deutscher nacion betreffend, auch ausreutung der bohemischen secten und der
erstorung und verfolgung der Durken berurn, weyter betracht werde[n] zu
ere Got, dem Almechtigen, und erhohung cristlichens glaubens, dan itzund
durch sie, die churfursten und andere churfursten und fursten rede, betracht
konnt oder mocht werden. Das auch der cardinal angenomen hat und sie, die
churfursten, gebeten, ernstlich vleis in sachen anzukeren zugut deutscher nacion
und zu merung cristlichs glaubens.

[2.] Gnediger furst und her, uf montag nach dem sontag cantate /22.5.]
haben ksl. Mt. rede churfursten und andere churfursten und fursten rede uf
das haus bescheiden, ksl. Mt. meynung zu vernemen. Und darnach anstat
und von wegen ksl. Mt. diese meynung furgetragen haben nach inhalt dieser
ingeschlossen instruction copien /Nr. 29], e. ftl. Gn. hie uberschigkt. Haben
die gegenwertigen churfursten und andere churfursten und fursten rede uf
denselbigen tag ksl. Mt. rede antwort geben: [Wiedergabe von Nr. 30].

[3.] Gnediger herr, in unterreden sagt ich, betreffend leyhung der XXV-
tausent fl. geburt mir nit zu antworten. Hab darvon auch kein bevelh, on-
gezweyfelt, e. ftl. Gn. westen sich wol zu halten, darumb ich den artikel,
e. ftl. Gn. betreffend, beruen liss. Auch die andere artikel, ausgenomen den
reychstag betreffend, wie die in der instruction stunden, beriirten allein die
churfursten und e. ftl. Gn. nit. Were darumb nit not, mir wyter darvon zu reden.
Desgleichen sagt Hessen! und Gulch. Aber den reychstag betreffend, gnediger
her, hab ich zu antwort [gegeben], e. ftl. Gn. hetten sich bisher gegen dem
Heyligen Romischen Reych gehalten als ein loblicher und gehorsamer furst.
Were auch der (ongezweyfelt) zuversicht, e. ftl. Gn. wurden sich uf itzund
furgenomen reichstag auch halten als ein loblicher und gehorsamer furst des
Heyligen Romischen Reichs. Weyter redt ich, gnediger her, es stund in der
instruction, das die churfursten und fursten uf den Reichs tag komen solten (wie
sie erfordert wurden). Dasselbig ,wie sie erfordert wurden® verstun ich nit, dan
e. ftl. Gn. mocht dermoss erfordert werden, das e. ftl. Gn. unmuglichen wer,
zu komen uf zukunftigen reichstag — mit unterdeniger bit, mich desselbigen

U Ungeachtet der Ergebnisse des Mainzer Fiirstentages beziiglich der Anleibe forderte
der Ks. Lgf- Wilhelm zu §er€n Bezahlung auf. Gegen Emfe Juni suchten Bf. Matthius Lang
von Gurk und Bf. Christoph Rauber von Laibach den in Koln weilenden Lgf- auf. Sie
baten um die Bezahlung der zwei zusdtzlichen Monate Romzughilfe [vgl. Nr. 3, Anm. 4]
sowie um die Gewdihrung einer Anleibe von insgesamt 3000 ﬂg ur den Geldernkrieg. Im
Gegenzug sollte ihm die Anleihe iiber 25 000 f; erlassen werden. L};gf Wilhelm kiindigte
wegen der verlingerten Reic/osh%ﬁe die Abordnung von Riiten an, lehnte es zugleich jedoch
ab, die erbetene Anleihe zu bewilligen. Bereits am 9.7. wurde der ksl. Speisemeister Wolfgang
Haller (Kredenzbrief Ks. Maximilians an Lgf: Wilhelm, Or. Oberwesel, 9.7.1508, Vermm.
prps.lamdip., Gegenz. J. Villinger; StA Marburg, Best. 2, Nr. 109, fol. 206) beim Lgf-
erneut wegen der Anleihe vorstellig. Lgf. Wilhelm willigte schliefllich in die Zahlung von
600 fl. fur die Auslosung ksl. Reiter in Speyer ein (Lgf. Wilhelm an Kf. Friedricf von
Sachsen, Or. Darmstadt, dinstag sant Jacobs tage [25.7.]1508; HStA Weimar, EGA, Reg.
C, Nr. 276, fol. 3641, hier 36-36", 39-40).
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zu unterrichten, domit ich e. ftl. Gn. als meinem gnedigen hern schriftlich
oder muntlich der handelung gruntliche relation tun kont. Von stund an fyel
mir zu Gulch und Hessen. Do hub mein gnedigster her von Trier an, ob ich
mandat het, darein zu reden. Sagt der meinzisch hofmeister /7homas Riidt von
Collenberg] lachende: Mein her von Wurzburg hat mir gesagt, er hab Lorenz
Druchses bevelh getun.? Domit kam ein anderer, red also, das des mandats
geschwigen wurd und nit weyter gedacht. Auch, gnediger her, lyss sich mein
gnediger her von Trier horen im unterreden, die obligation zu tun von den
churfursten etc., er wolt vor nymant kein burgschaft oder obligation ton; er
vermocht syhe auch nit, und solt er auch wissen, das in ksl. Mt. in turn legen
solt. Wan er wolt nit mere verschreiben, dan er kont halten. Er wolt auch, das
er ein schenkel entzwey gefallen het, do er in vergangem jare gen Costenz in
eygner person komen were. Dan er sehe wol, das diejenigen, die gegenwertig
weren, den undank allein verdinten. In was meynung mein gnedigster her von
Trier geredt hat, gib ich e. ftl. Gn. zu ermessen. Ich verstehe der sprach nit.

[4.] Es wurd auch, gnediger her, das wort (wie sie erfordert werden etc.)
in der antwort /Nr. 30/ geschwigen und die antwort in gemein reden geben,
wie vor geschriben stet. Und do ksl. Mt. geschigkte botschaft, bischove von
Gurk, Nassau, Dobler etc., solche obgeschriben antwort entpfangen hetten,
gingen sie nach gewonheit ab. Uber ein weyl schigkten sie den probst von
Nurmberg, doctor Dopler, zu den churfursten und andern churfursten und
fursten rede, der iren gnaden diese meynung furhilt: Sie, die geschigkten ksl.
Mt. rede, hetten vernomen irer gnaden antwort uf anbringen, von wegen ksl.
Mt. geschehen. Konten sie, ksl. Mt. rede, nit befinden oder vermerken, das
solche antwort der instruction gemess were. Begerten an sie, die churfursten,
ein andere, gleichmessige antwort.

[5.] Aber kein ander antwort wurd gegeben, lyssen es beruen bey begebner
antwort. Uf solch antwort von stund an durch den bischof von Gurk von wegen
ksl. Mt. (die itzund zu Coln sein solle) gnediglichs heymzyhens erlaubt ward
churfursten und andern churfursten und fursten botschaften, diese ding ge-
treulich an iren herren zu brengen etc. Das auch mit grossem dank angenomen
ward. Und uf mitwochen darnoch /24.5.], als gestern, ist der bischof von Gurk
mit schiffung gen Coln gefaren. Desgleichen der cardinal und legat etc., auch
mein gnedigster her von Trier uf heut datum /25.5./ abgescheiden sein zu wasser

gen Coln. [Schlussfloskel, Datum, Unterschrift].

2 Laut einem weiteren Bericht vom gleichen Tag eriffnete der Hofmeister auch gegeniiber
Gf. Adolf von Nassau auf dessen Anfrage, dass der TruchsefS — der auch Mainzer Domberr
war (RaucH, Domkapitel ITI, S.” 146, 163; FouQuET, Domkapitel, S. 835-837) —
fiir den Bf. von Wiirzburg an der Versammlung teilnehme. Dies wurde von Erasmus
Topler ausdriicklich begriifSt, wobei der Wiirzburger Gesandte hinsichtlich seiner Kompetenz
einschrinkte: wiewol ich der sach als ein unverstendiger unschuldig bin (Lorenz ﬁuch%
_?n[ Bf. Lorenz von Wiirzburg, Or. Mainz, 25.5.1508; HStA Miinchen, K.blau 103/4a,
ol. 309).
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33 Ks. Maximilian an Kf. Joachim I. von Brandenburg — Kéln, 27. Mai 1508

[1.] Ksl. Antrag an die in Mainz versammelten Kff. wegen einer Reichs-
anleibe; [2.] Leistung der Konstanzer Romzughilfe; [3.] Aufforderung zur
personlichen leilnahme am kiinftigen Reichstag.

Berlin, GStA, 1. HA, Repos. 1, Nr. 4, fol. 66" (Or., Vermm. prps.Jamdip., Gegenz.
M. Lang).

[1.] Er ist zweifellos dariiber unterrichtet, dass er, der Ks., fiir die Angelegenbeiten
von Ks. und Reich Lgf- Wilhelm von Hessen und den Bf: von Wiirzburg um eine An-
leihe von je 25 000 fl. und die in den Hansestidten ansissigen Handelsgesellschaften
um weitere 25 000 fl. ersucht hat. Aus seinen eigenen Erbgiitern will er ebenfalls
25 000 fl. aufbringen. Er hat die auf dem Mainzer Tag versammelten Kff- aufgefor-
dert, die Biirgschaft fiir diese Anleihen zu iibernehmen, wohingegen er ibnen durch
Schadlosbriefe zusichern wollte, sie binnen Jabresfrist zu entlasten. Die Glaubiger
sollten Schuldbriefe erhalten, dass die Anleibe innerhalb eines Jabres zuriickgezahlt
wiirde. Die Kff- sollten im Gegenzug eine Verschreibung ausstellen, dass sie sich
auf dem ndchsten Reichstag dafiir einsetzen wiirden, die Anleihe von insgesamt
100 000 fl. aus der Reichshilfe zuriickzuzahlen. Jedoch lehnten die geistlichen KJf.
eine Bewilligung ohne vorherige Zustimmung ibrer Domkapitel ab, die Gesandten
der weltlichen KJf. verwiesen auf die Notwendigkeit zur Berichterstattung an ihre
Dienstherren. Er erwartet nun die Stellungnahmen der einzelnen Kff. Zwar lidt er
ihn mit beiliegendem Schreiben [Nr. 36] zum Reichstag, doch konnte eine so lange
Verzogerung der Anleibe den Angelegenheiten von Ks. und Reich schaden. Bittet
ihn deshalb um eine unverziigliche Stellungnahme beziiglich der Anleihe und um
Bevollmdchtigung ibres gemeinsamen Rates Eitelwolf vom Stein zum Abschluss der
Verhandlungen.

[2.] Fordert ihn auflerdem auf, gemifs seinem fritheren Anschreiben! die noch
ausstehenden 2000 fl. aus der auf dem Konstanzer Reichstag beschlossenen Reichs-
hilfe zu bezahlen. Das Geld wird fiir die Angelegenheiten des Reiches benitigt. Auch
ist Eitelwolf vom Stein mit seinen Reitern fiir die zusitzlichen zwei Monate iiber
die bewilligten sechs Monate hinaus, wie dann gemainlich alle stend getan haben,
zu unterhalten. Stein soll ein entsprechender Bescheid zugehen, damit er im Dienst
von Ks. und Reich bleiben kann und nicht abziehen muss.

[3.] Er, der Kf., soll personlich auf dem ausgeschricbenen Reichstag in Worms
erscheinen und keinesfalls fernbleiben.?

U Schreiben Ks. Maximilians an Kf. Joachim vom 27.2.1508 (Regest: Hei, RTA-
MR IX/2, Nr. 842, S. 1209).

2 KF. Joachim erklirte am 1.7. in Reaktion auf das ksl. RT-Ausschreiben [Nr. 36]
und in Beantwortung obigen Schreibens, dass er die 2000 fl. Konstanzer Reichhilfe bereits
seinem Rat Eitelwolf von Stein zugesandt und auch dessen Sold fiir zwei Monate geregelt
habe. Der Kf. bekundete seine Hojﬁmng, dass Stein den Ks. inzwischen dariiber inffrmiert
habe. Dieser werde ihm aufSerdem seine Antwort wegen des angesetzten Wormser RT und
der Biirgschaft eriffnen (Konz. [Colln/Spree], suntag nach Johannis baptiste; GStA Berlin,
1. HA, Repos. 18, Nr. 25, Fasz. 1, fol. 154).
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34  Ebf. Hermann von Koéln an Kf. Friedrich III. von Sachsen — Poppelsdorf,
27. Mai 1508

Weimar, HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol. 40—40’ (Or., Postverm.: In seiner liebe
selbs hend.).

Er hat den bei ihm vorstellig gewordenen kursiichsischen Réten [Friedrich von Thun
und Degenhart Pfeffinger] eine Weisung an seinen Marschall Paul von Breitbach
mitgegeben, sie tiber die Verhandlungen auf dem Mainzer Tag nach seiner, Kf.
Friedrichs, Abreise zu informieren. Die beiden Gesandten haben Breitbach jedoch
weder in Mainz noch unterwegs angetroffen. Er iibersendet ihm deshalb die von
Breitbach bislang geschickten Unterlagen. Weitere Verhandlungen fanden nach
dessen Aussage nicht mebhr statt.

35  Antwortschreiben Kf. Friedrichs III. von Sachsen an Ebf. Hermann von Kéln
— Niirnberg, 5. Juni 1508

Weimar, HStA, EGA, Reg. E, Nr. 55, fol. 41—41’ (Konz., montag nach dem sontag
exaudi).

Bedankt sich fiir die zugesandten Unterlagen des Mainzer Tages. Er erwartet, dass
ein Reichstag ausgeschrieben wird und sie beide sich dort personlich treffen konnen.
Andernfalls will er ibn, soweit dies seine Gesundheit zuldsst, besuchen. Ein Schreiben
des Kg. von Ungarn und Bohmen! ist bei ihm eingetroffen. Zwar geht er davon aus,
dass ihm ebenfalls ein solches Schreiben zugegangen ist, dennoch iibersendet er ibhm
eine Abschrift davon, verbunden mit der Bitte, ihm seine Meinung dazu zu erdffnen.
Er hat erfabren, dass auch der frz. Kg. ein Schreiben an die in Mainz versammelten
Kff. gerichtet hat.? Ihm selbst ging nur eine Abschrift zu, die er ihm zur Verfiigung
stellen wollte. Doch hat er, Ebf. Hermann, das Schreiben seiner Kenntnis nach
bereits erbalten.

V' Kg. Wiadislaw von Ungarn beteuerte in Schreiben an Kf Friedrich von Sachsen
[und die iibrigen Kff.] die Friedensbereitschaft Frankreichs und Venedigs und erklirte die
Befiirchtungen Maximilians 1. hinsichtlich franzisischer Ambitionen auf die Kaiserwiirde
fiir unbegriindet. E:Zfom’erte die Kff. auf; sich beim Reichsoberhaupt wie auch gegeniiber den
iibrigen Reichsstin e;;fﬁir einen Friedensschluss einzusetzen (lat. Kop. Buda, 26.4.1508;
StA Wiirgburg, WRTA 5, fol. 130-131).

2 Kg. Ludwig von Frankreich erinnerte in Schreiben an Ebf. Jakob von Mainz [und die
iibrigen Kff. wie auch an weitere Reichsstinde] an seine Zustimmung zu einem friedlichen
Kronungszug Kg. Maximilians und rechtfertigte seinen — i}’folgrez'chm — Widerstand gegen
dessen /erz'egerinf%en Italienzug mit der Notwendigkeit zur Verteidigung Mailands. Daz alles
wir nit zu nachteile des Heiligen Richs noch euwer, der kurfursten, mit denen wir von
alters fruntlich verwant sin, getan haben. Fir den Fall eines erneuten Angriffes kiindigte
der frz. Kg. Gegenangriffe azzdie Erblinder an und warnte davor, dem Ks. in Ulm eine
Krz'egx/ﬂ'/fegzu bewilligen (dt. Kop. mit imit. Gegenz. [Florimond] Robertet, Lyon, 4.5.1508;
Adpessat: Ebf. von Mainz; StA Wiirzburg, WR%"A 5, fol. 131-132. Lat. Or. m. S.; Adressat:
Stadt StrafSourg; AM StrafSburg, AA 328, fol. 48—48)). Vgl. den Bericht des ksl. Gesandten
in Ma;’;(az, Erasmus Topler, an Anton Tetzel vom 24.5. bei GOMBEL, Berichte, Nr. 22, hier
S. 150f.
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36  Erstes Reichstagsausschreiben Ks. Maximilians an die Reichsstinde — Kéln,
31. Mai 1508

[1.] Widerstand Venedigs und Frankreichs gegen den kgl. Romzug, Abwehr-
kampf Tirols; [2.] Absichten Frankreichs gegen das HI. Reich; [3.] Einberu-
fung eines Reichstages nach Worms; [4.] Verschiebung des Termins.

Niirnberg, StA, ARTA 8, Stiick-Nr. 103, fol. 355-355" (Or., gedr. Formular,
Vermm. prps. (Stempel)lamdip., Gegenz. G. Vogt, Anrede, GrufSformel und Tagungs-
ort handschrifilich inseriert) = lextvorlage A. Frankfurt, ISG, RTA 24, fol. 9-9°
(wie A, Siegelrest auf der Riickseite, handschriftliche Erginzung am Textende; pris.
Frankfurt durch Friedrich von Alzey am 22.6.1508) = B. Wiesbaden, HStA, Abt.
171, R 423 (wie A; Adressat: Gf. Johann von Nassau-Dillenburg) = C. Augsburg,
StA, Rst. Nordlingen, Mii. Best. 28, unfol. (wie A, handschriftliche Erginzung
am Textende). Berlin, GStA, I. HA, Repos. 11, Nr. 11245, unfol. (wie A, m.
S.; Adressat: Kf. Joachim von Brandenburg). Duisburg, NRW LA, Stift Werden,
Akten Xla, Nr. 41, unfol. (wie A; Adressat: Abt N. [= Antonius] von Werden).
Esslingen, StdA, F 283 RTA Worms 1509, unfol. (wie A, besch. S.; handschriftliche
Erginzung am Textende; Adressat: Biirgermeister und Rat der Stadt Esslingen).
Hagenau, AM, AA 118, unfol. (wie A, Siegelrest, Prisentatverm.: Uberantwurt herr
Hans Flemyngen, stetmeister, uf zinstag noch trinitatis /20.6./ Ao. VIII® durch
Gabrielen N., der ksl. Mt. boten.). Hannover, HStA, Celle Br. 15, Nr. 46, fol. 10—
10’ (wie A, Siegelrest; Adressat: Hg. Heinrich d. M. von Braunschweig-Liineburg;
Priisentatverm.: Dusser brief ist meynem gnedigen hern durch keiserlicher Mt.
botschaft zu Czell uberantwort ahm abend Jacobi /24.7./ anno etc. octavo.).
Koblenz, LHA, Best. 294, Nr. 948 (wie A; Adressaten: Gff. Dietrich und Johann
von Manderscheid). Ludwigsburg, StA, B 113 I, Bii. 62, unfol. (wie A; Adressaten:
Friedrich Schenk von Limpurg und seine Briider [Georg und Gottfried]). Meiningen,
StA, GHAIL, Nr. 9, fol. 3-3" (wie A; Adressat: Gf. Wilhelm von Henneberg).
Miinchen, HStA, Gemeiners Nachlaf$ 27 [Fasz. 1508], unfol. (wie A, Siegelrest,
handschriftliche Erginzung am lextende; Adressat: Kimmerer und Rat der Stadt
Regensburg; pris. Regensburg, erchtags Udalrici [/4.7.]). Miinchen, HStA, KU Re-
gensburg/Niedermiinster, 1508.V.31 (wie A, Siegelrest, handschrifiliche Erginzung
am Textende; Adressat: Abtissin [Agnes Nothafft] von Niedermiinster). Nordhausen,
StdA, I. Abt., Nr. D 22a (wie A, handschriftliche Erginzung am Iextende; Adressat:
Biirgermeister und Rat der Stadt Nordhausen). Niirnberg, StA, Rst. Niirnberg,
Ratskanzlei, A-Laden Akten, A 181, Nr. 8, unfol. (wie A; Adressat: Biirgermeister
und Rat der Stadt Niirnberg; pris. 24.6.1508). StrafSourg, AV, AA 329, fol. 1-1’
(wie A; Adressat: Meister und Rat der Stadt Straffburg).!

U Ein weiteres Exemplar des Ausschreibens ging der Stadt Basel zu. Ihre Vertreter
zgeigten dies Anfang Juli 1508 auf der eidgendssischen lagsatzung an. Die versammelten
Orte diberliefen Basel die Entscheidung, ob es sich zum Besuch des RT ue;gﬂicbtet sehe
(EIDGENOSSISCHE ABSCHIEDE //1/2, %/r. 307, S. 431, Pkt. g). Das an Hg. Wilhelm
von_Jiilich adressierte Exemplar ist ebenfalls verloren. Doch notierte der ﬁilz'cfer Kanzler
Wilhelm von Liininck: Ttem ist der Rychtz [d]aech zo Wurms angesatz ind benant
uf sondaech sent Eustachius dae[ch], dat ist nemlich der XVIde daech Julii neist
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Kurzregest: JANSSEN, Reichscorrespondenz I1, Nr. 940, S. 746 (Adressat: Frankfurt);
LiNkE, Urkundenbuch I, Nr. 84, S. 42 (Adressat: Nordhausen); RiezLER, Urkun-
denbuch 1V, Nr. 460, S. 411 (Adressat: Gf- Wolfgang von Fiirstenberg).

[1.] WJr, Maximilian, von gots gnaden Erwelter Romischer Kaiser, zu allen
tzeyten merer des Reichs, in Germanien, zu Hungern, Dalmacien, Croacien
etc. Kunig, Ertzhertzog zu Osterreich, Hertzog zu Burgundi, zu Brabant vnd
Phallenntzgraue etc., Embieten *~dem hochgebornen Fridrichen, marggrafen
zu Brandenburg, zu Stettin, Pomern, der Cassuben und Wenden herzogen,
burggrafen zu Nurmberg und fursten zu Rugen, unserm lieben oheim, fursten
und rat unser gnad und alles guet. Hochgeborner, lieber oheim, furst und rate=2.
Auf vnnsern vnd der Churfursten, Fursten vnd Stennde des heiligen Reichs
abschid vnd besluss von dem negsten Reichstag zu Costenntz haben wir vns mit
derselben hilf, die vns wol in clainer antzal ankumen ist, Doch dartzu ainem
treffenlichen vnnserm selbs kriegsvolck des Romtzugs zu erlangen Kaiserlich
Cron vndterstanden, die Granitzen vnd Pass der Venediger, als not gewesen ist,
angetzogen. Vnd als Sy vns die vber manigfaltig vnser guetlich ansuechen, Auch
vil gnadig verschonen, Dess wir vns lang her vmb ditz durchzugs willen gegen
Jnen beflissen, hochmuetigclich versagt vnd abgeslagen, Sein wir geursacht, ob
wir anderst gedachtem Abschid vnd besluss zu Costenntz gnug tuen wollen, die
Pass mit gewalt zu suechen. Aber wider solich vnser vnd des Reichs furnemen
vnd dasselb zu Jrren, zu wennden vnd abzustellen, haben sich die Venediger
mit hilf vnd beystand des kunigs zu Franckreich zusambt ainer grossen antzal
Aidgnossen, die Er aufbracht vnd Sy damit gesterckt hat, gwaltigclich emport
Vnd also mit dreyerlay macht vansern furnemen dermassen begegnet, das vns
mit vnserm vnd des Reichs klainem volck, als menigclich zu erkennen, in
vnsern furnemen zu uollfarn zu uil wagklich, auch unmuglich vnd on nutz
gewest ist Vnd der notturft nach geursacht vnd bewegt sein, Mit vnser Person
in eyl herauszutzichen, dem Reich, auch vnserm Pundt zu Swaben solich
Jrrung, verhindrung vnd anfechtung der Venediger vnd Frantzosen mit hilf

a2 dem ... rate/ In A handschriftliche Einfiigung. In B: den ersamen unsern und des
Reichs lieben getreuen N., burgermaister und rate der stat Frankfort, unser gnad und
alles guet. Ersamen, lieben getreuen. /z C: dem edeln unserm und des Reichs lieben
etreuen Johannsen, graven zu Nassau in Tillenberg, unser gnad und alles gut. Edler,
ieber getreuer.

kumpt[ich], myn gnst. herr personlich da zo erschynen ader mit volkomen gewalt zo
schicken (eigh. Konz., s.d.; NRW LA Duisburg, |B [,y Nr. 133, fol. 16). An am:érer Stelle
ist auch die Verschiebung auf den 10.8. (sent Laurencius dach) festgehalten (Kop., s.d.;
ebd., fol. 18). MieG (Politique, S. 24) weist ein an Miilhausen/Elsass adressiertes Exemplar
nach. Das iiber die Ladung informierte Basel, das dem RT selbst ebenfalls fernbleiben wollte,
riet von der Teilnahme af (ebd.). Der Stadt Gottingen wurde das Ausschreiben am 19.6.
iibergeben (Aufzeichnung des Ratsnotars Johann Bruns iiber die Zustellung durch den ksl.
Boten Hans von Collen an den Gottinger Ratsherrn Simon Giseler d. A. in Anwesenbeit der
Zeugen 4H)am von Groten und Cord von JefSe; HassELBLATT/KAESTNER, Urkunden, Nr.
38, 8. 34).
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Jrer zuegeloffen Aidgnossen anzuzaigen Vnd darauf merer hilf vnd Rat bey
Jnen zu suechen.? Haben auch mitler zeit vnsers abwesens vnnser Grafschaft
Tirol vnd ander vnnsere Erbliche Lannd, an den Veinden gelegen, in mercklich
empdérung vnd unsaglichen Costen bewegt und vermugt, dardurch die Veind
aufzuhalten, Sich selbs vor verlurst /// vnd nachfollgend das heilig Reich vor
vberfall zu uerhueten. Als vns aber bishere so eylennd, als not vnd guet gewest
war, kain weiter hilf gedeyhen mugen Vnd die veind dess wargenomen, haben
Sy sich noch machtiger gestercke, in Jren furnemen dermassen geubbt, das Sy
vns vosere Erblannd hart belestiget, beswart Vnd vns etlich befestigungen an
den Granitzen Mer durch gross vngeuell vnnd verwarlosung dann aus kriegs
gewalt abgedrungen. Damit vanser lannd vnd leut, die nu lanng vnschuldigclich
von des Reichs wegen gekriegt, So mued gemacht, das Sy die gegenwer hart
[= kaum] mer vermugen; zu besorgen, So die Veind, als wol zu gedencken ist,
in Jrem sig vand glugk verharren, Sy werden Sich durch Jr gros macht vnd
Anhenng von tag zu tag weiter eindringen.?

[2.] Nun geswigen vnd hindangesetzt vanserer lannd vnd leut obligen vnd
not, Sonnder mer zu bedencken die Jrrung vnd verhindrung vnnser vnd
des Reichs furnemen des loblichen Romtzugs Vnd darbey zu ermessen vnd
zu erkennen den grundt vnd vrsprung solicher Jrrung, widerwertigkait vnd
anfechtung Aus anlayttung, zueschub, hilf vnd trost des kunigs zu Frannckreich,
Wie Er sich nu vil Jar her wider vans, das heilig Reich vnd Teutsche Nacion
gevbt hat Vnd yetz in disem spil, souil Er mag, ausserhalb seinem zuesatz bey
den Venedigern in seiner mercklichen rustigung still zuesicht, des enndtlichen
fursatz, So wir vbermugt vnd von vansern furnemen des Romtzugs abgetriben
warn, Alsdann die Babstlich heiligkeit zusambt Jtalien, So doch dem heiligen
Reich on mittel zuegehort Vnnd Er durch seinen swaren gwalt vor zum
tail erlanngt hat, ganntz zu seinem willen zu bringen, Darauf die kaiserlich
Cron gewaltigclich zu nemen Vnd vns, auch Tewtsche Nacion derselben zu
enntsetzen, Vngetzweifelt dess nit benuegen zu haben, Sonder nachvolgend

2 Verweist auf die Verhandlungen mit den in Mainz versammelten Kff und Ff. (Kap.
I.1.) sowie mit dem Schwiibischen Bund im April/lMai 1508 [Nrr. 2; 5; 10, Anm. 8].

3 Das Innsbrucker Regiment hatte unmittelbar nach dem Scheitern der ksl. Bemiihungen
um eine Bundeshilfe die drei Bundeshauptleute um Gewdihrung einer unverziiglichen Hilfe
gegen Frankreich und Venedig oder alternativ die Ez'nberu/éng der 21 Bundesriite zu
Beratungen dariiber ersucht (Iﬁ Neithart an Bundesstidte, hier an Meister und Rat der
Stadt Straftburg, Or. [Ulm], freytags vor cantate [19.5.]1508; AV Straffburg, AA 353,
Jfol. 17-17"). Die daraufhin am 3.6. zusammengetretene Bundesversammiung stellte jedoch
fest, dass der Bund nicht zur Hilfe verpflichtet sei, und beharrte auf der Anwort an den K.
Das Angebot zu einer auffmp/anmizﬁgm Hilfe lehnten wiederum die Tiroler Gesandten
ab (Abschied des Schwiibischen Bundes, Kop., freytag nach dem auffart tag [2.6.; Termin
Siir die Ankunft der Teilnehmer in Ulm]; StdA Augsburg, Lit. 1508, Fasz. Schwibischer
Bund, Jan.-Dez. 1508, unfol.; StA Augsburg, Rst. ]gfdrd ingen, Mii. Best. 912, unfol.; StA
Bamberg, A 85, Lade 329, Nr. 188, L;_;}fo[.; HStA Miinchen, KAA 2013, fol. 243—-243;
AV StrafSburg, AA 353, fol. 1818 HStA Stuttgart, ] 9, Nr. 25, Stiick-Nr. 78. Regest:
KropreL, Urkunden I1, S. 22f).
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zu Practicieren vnd zu vndtersteen, Teutsche Nacion vnd vnns all, dar Jnnen
begriffen, vnnder sein gehorsam zu dringen. Dem auch, wo Jm so weyt stat
geben Vnd nitt yetzo bey zeit mit mererm ernnst vnd tapferkeit dartzu getan,
hinfur vorzusein vnd furzukumen hart mer muglich sein wurd.

Dweil wir nu nit allain der Venediger Jrrung vnd anfechtung sehen vnd
empfinden, Sonder gleich so wol der Frantzosen gemuet vand maynung beruerter
gestalt wissen vnnd erkennen, das wir ainem yeden bey glawben antzaigen
mugen, der Almechtig vnd wir all wéllen verhueten, Das wir voltzug solicher
Jrer maynung vnd gemuet nit erfarn; dann zu wass smach vnd spot das vns
allen Tewtschen von andern Nacion gemessen, Wass vntraglicher, vnleidenlicher
Purd vnd beswerung auch vns allen Vnd, so wir nit warn, vanser aller kinden
vnd kinds kinden dardurch aufgelegt, die vns ellendigclich vnnd vbel darumb
nachreden vnnd -rueffen wurden, Jst diser zeit vnermesslich. Beuelhen das
ainem yeden verstendigen selbs zu betrachten.

[3.] So wir dann die Teutschen von gnaden des almachtigen, wo Sy mit
trew vnd vleis zusamensetzen, Jr Eer, loblich herkumen vnd vilfaltig woltat be-
dencken Vnd sich selbs nit verwarlosen wollen, in solicher tapfern Mannschaft,
vermugen, Redlichait vnd rustung erkennen, Das wir verhoffen, des heiligen
Reichs vnd Teutscher Nacion obligen, néten vnd sorgen guet Rat vnd hilff
zu beschehen noch wol muglich. Darzu wir dann vnnser leib vnd guet darzu-
strecken willig vnd begirig sein: Welche hilff vad Rat aber ausserhalb ainer Be-
samblung der Churfursten, Fursten vnd Stennde des Reichs nit aufbracht noch
hindangericht werden mag, So haben wir ainen eylenden Reichstag furgenomen
vnd angesetzt, Nemlich gen WormbsP am Rein auf Sonntag Sanndt Eustachius,
das ist der Sechtzehent tag des Monats July nechstkunfftig. Vnd Ermanen
dich¢ demnach in Ansehung vinnd bedacht oberzellter vrsachen vnser vnd des
heiligen Reichs, auch Teutscher Nacion obligen, notturften vnd sorgfeltigkaiten
aus Romischer kaiserlicher macht mit ernnst gebietend, das du personndlich
vnuerhindert aller annderer henndel vnd sachen, kaine 4-dann allain dein vnu-
ermugen aus gottes gewalt—d ausgenomen, °"auf demselben tag Erscheinest.
Vnd wa du das personndlich allain aus sélicher vrsach nit vermochtest, Doch
Jemand von deinen wegen schickest, Darbey deins vnuermugens glawbwirdig
antzaigen thuest™¢, Mit volkomnem gewalt, Mit vnnser person, Soverr wir mit
den kriegslewffen derselben zeit nit zu harrt beladen sein wurden, Wo das

b Wormbs/ I A-C handschrifiliche Einfiigung.

¢ dich/ In A handschrifiliche Einfiigung. In B handschriftlich: euch. C wie A. — Im
Folgenden sind die handschriftlichen Ei;zﬁigungm — siehe dazu die Kurzbeschreibung der
iiberlieferten Exemplare im Textkopf — ebenso wie Singular und Plural in der Anrede samt
den sich daraus ergebenden grammatikalischen Konsequenzen bei der Kollationierung nicht
mebhr erfasst.

d=d dann ... gewalt] Fehlt in B. C wie A.

¢ auf ... thuest/ /z B: durch Euer Rats potschaft auf demselben tag erscheinet. C
wie A.
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aber war, doch mit vnsern treffennlichen Raten, auch anndern Churfursten,
Fursten vnd Stenden des heiligen Reichs vind Teutscher Nacion obligen vnnd
notturften furtzunemen, zu hanndeln Vnnd on hindersichbringen zu sliessen,
Wiass gestalt denselben weiter gnuegsam vnd austraglich hilf, Rat vnd trost Vnd
den Veinden tapfer, ernnstlich gegenwer vnd abbruch beschehen séll vad mug,
Dardurch die kaiserlich Cron behalten vnd gehanndthabbt Vnnd nit in vnnser
aller Erbfeind henndt vnd gwalt so Jamerlich vnd weerloss verlassen, Auch wir
all vand vnnser nachkumen vor zuekunfftigen sorgen, smach, beswarden vnnd
verderben verhuet werden.

Vnd hierauf (vnns, dem heiligen Reich vn[d] Teutscher Nacion zu nachteil
vnd verwarlosung) kains wegs vngehorsam noch sewmig Erscheinest, Auch
auf annder nit harrest noch aufsehest. Des wollen wir vns zu dir verlassen,
vnd du thuest daran zusambbt schuldiger phlicht vnnser Ernnstliche mainung.
Dann du erscheinest beruerter gestalt oder nit, Nichts destminder, was durch
annder Churfursten, Fursten vnd Stennde des Reichs gehanndelt, beslossen
vnd angeslagen, Wirdet dir auch, souil sich geburt, unablaslich aufgelegt. Wir
wollen vnns auch befleissen, wenig zeit vond Costen auf solhem tag zu uerlieren,
Sonnder die hanndlung, so furderlich das gesein mag, zu ennden, Als solichs
die notturft in all weg eruordert. Wollen wir dir, damit du doch vmb kain sach
aussennbleibest, nit verhalten. Geben in vnnser vnnd des heiligen Reichs Stat
Coln am letsten tag des Monats Maii Nach Cristi geburd funftzehenhundert
vnd im Achtennden, Vnserer Reiche, des Romischen im dreyundzweintzigisten
Vnnd des hungrischen im Achtzehenden Jaren.

[4.] [=Wir verkunden euch, als wir dise brief abgefertigt, haben wir kund-
schaft gehabt, das unser furnemen und der Venediger mitsambt der Franzosen
irrung und kriegsubung halbn ain anstand auf ain zeit gemacht ist.# Deshalbn
wir den beruerten reichstag, damit ir und ander stende dest pass geschickt und
gefasst, auch gewislich darauf erscheinen mugen, umb zwen monet, das ist auf
sand Laurenzn tag [10.8.] nechstkunftig, hiemit erstrecken, ernstlich ermanend,
das ir in craft beruerter unserer ausschreibn auf denselbn tag erscheinet und, was
von standen des Reichs an euch gelangen oder die ir erlangen mugt, denselben
solhs zu erkennen gebet. Dann wir nit stat mugn haben, das so eylends in die
gemain zu verkunden. Das mainen wir ernstlichn—.]

= \Wir ... ernstlichn/ Erginzung dieses handschriftlichen Zusatzes gemifS B. Fehlt in
A/C.

4 Dreijihriger Waffenstillstand von Arco bzw. S. Maria di Grazia, 6.6.1508 (Kop.;
HHStA Wien, Maximiliana 1/44, fol. 207-212. Sanuro, Diarii VII, Sp. 563-567;
KANDLER, Codice V, Nr. 1322, S. 2183f.; LiBRI COMMEMORIALI VI, Nr. 159, S. 98f.;
ULMANN, Maximilian II, S. 357f; WOLF¥, Beziehungen, S. 112; PERNTHALLER, Bestre-
bungen, S. 153—155; SKRIwWAN, Kaiser, S. 96-98; MADER, Liechtenstein, S. 51f.; SIMON,
Beziehungen, S. 59; WIESFLECKER, Maximilian IV, S. 22; SENECA, Venezia, S. 101f.
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37  Ks. Maximilian an Kf. Joachim I. von Brandenburg — Siegburg, 6. Juni 1508

Berlin, GStA, I. HA, Repos. 10, Nr. 2%, Fasz. 2N, fol. 10 (besch. Or., ca. linkes
Viertel des Schreibens fehlt; Vermm. prps.Jamdip., Gegenz. M. Lang).

Er hat mit seinem Gesandten [Eitelwolf vom Stein] iiber seine, Kf. Joachims,
Bestallung mit einer Anzahl Reitern fiir den [Romzu]g und anschliefSend fiir den
Einsatz gegen die Ungliubigen verhandelt, wie ihm zweifellos [berichter wurde].
Wegen wichtiger [Angelegenheiten] von Ks., Reich und auch der deutschen Nation,
die ihm sicherlich bekannt sind und deshalb hier nicht wiederbolt zu werden
brauchen, beruft er mit dem beiliegenden Ausschreiben [Nr. 36] eine Versammlung
der Kff., Ff. [und Stinde des HI. Reiches fiir den 16. Juli (sant Eustachius) nach
Worms ein. Da der Tagungsort fiir ihn weit entfernt liegt und der Termin kurzfristig
ist, jedoch aus gravierenden Griinden [nicht spiter] angesetzt werden konnte,
wollte er ihn frither als andere dariiber informieren. Fordert ibn auf, [rechtzeitig]
aufzubrechen und personlich am Wormser lag teilzunehmen, um mit ihm, dem
Ks., und anderen Stinden zu beraten, wie die Bewahrung der Kaiserkrone fiir das
Reich [und die deutsche Nation zu bewerkstelligen ist, und andere Angelegenbeiten
des Reiches zu regeln. Er wird dann auch die Verhandlungen iiber seine Bestallung
zu einem ihm genehmen Abschluss bringen.

38  Ks. Maximilian an Mgf. Friedrich II. von Brandenburg-Ansbach — Oberwesel,
15. Juni 1508

[1.] Vorliufiger Verzicht Ks. Maximilians auf die Dienste Mgf. Friedrichs;
[2.] Ankiindigung eines Reichstages.

Niirnberg, StA, Ansbacher Kriegsakten, Nr. 3, fol. 44—44,, 45° (Or., Vermm.
prps.lamdip., Gegenz. G. Vogt).

[1.] Der ksl. Rat und Kammermeister Balthasar Wolf von Wolfsthal hat ihn schrift-
lich iiber seine Antwort auf dessen Vortrag informiert. Aus seiner Einwilligung,
ungeachtet des Widerspruches seiner Réte aufzubrechen und ibm, dem Ks., und
seinen Erblanden zu Hilfe zu eilen, vermerkt er seine Treue gegen ibn und das Haus
Osterreich, wofiir er ihm seinen Dank ausspricht. Als er selbst auf dem Weg in die
Erblande war, erreichte ibn in Kreuznach die Nachricht von einem dreijihrigen
Waffenstillstand zwischen ihm, Venedig und Frankreich. Derzeit sind seine Dienste
deshalb nicht vonnoten, er wird sie jedoch zu gegebener Zeit in Anspruch nehmen.

[2.] Wir werden aber auf des Heiligen Reichs und teutscher nation grosse
nottdurft nach gestalt der gegenwurtigen leuf und sachen bewegt, einen gemain
Reichs tag auszuschreiben, darauf du ungezweifelt gehorsam erscheinen wirdest.
Dort wird er ibn diber die Angelegenheiten des Reiches und der ksl. Erblande
informieren und auch auf sein vom Kammermeister iibermitteltes Anliegen eine
Antwort geben, die ibn zweifellos zufriedenstellen wird.
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39  Ausschreiben des Schwibischen Bundeshauptmanns Dr. Matthius Neithart
an die Bundesstidte, hier an den Niirnberger Biirgermeister Hieronymus
Holzschuher — [Ulm], 17. Juni 1508
Niirnberg, StA, Rst. Niirnberg, Ratskanzlei, A-Laden Akten, A 118, Nr. 6 (alt
SIL 61, Nr. 3), fol. 30-30" (Or. m. S., sambstags nach Viti; Registraturverm.:
Jheronimus Ebner, trinitatis /18.6./1508.) = Textvorlage A. Augsburg, StdA, Lit.
1508, Fasz. Schwibischer Bund, Jan.-Dez. 1508, unfol. (Or. m. S.; Adressat: BM
Ulrich Artzt) = B. StrafSburg, AV, AA 353, fol. 19—19’ (Or. m. Siegelrest; Adressat:
Meister und Rat der Stadt StrafSburg) = C.

Seinen Mithauptleuten [Adam von Frundsberg und Wilhelm Giiss von Giissenberg]
und ihm selbst gingen vom 11. Juni aus Boppard datierende, aus Zeitgriinden
nicht kopierte Schreiben des Ks.! zu, unter anderem mit der Aufforderung an die
Schwiibischen Bundesstinde, ihrer Biindnispflicht gegeniiber der Gft. Tirolmit einer
unverziiglichen und betrichtlichen Hilfeleistung nachzukommen. Gleichgiiltig, ob
sie diese bewilligen oder ablehnen, sollten sie eine gemeinsame Gesandtschaft zu dem
Reichstag abordnen, den der Ks. zum 16. Juli nach Worms ausschreiben lasse. Wegen
der Hilfeleistung fiir Tirol solle kurzfristig ein Bundestag nach Ulm einberufen und
dem K. iiber dessen Beschluss berichtet werden.

Aufgrund der Aufforderung durch den Ks. sind die drei Bundeshauptleute iiber-
eingekommen, einen Schwibischen Bundestag nach Ulm auszuschreiben. Die Ge-
sandten sollen sich dort am Abend des 9. Juli (sonntag nach St. Ulrichs tag) in
ihren Herbergen cinfinden.? [Konflikt zwischen Abt Peter von Irsee und Konrad
von Rietheim].

40  Ks. Maximilian an Lgf. Wilhelm II. von Hessen — Oberwesel, 20. Juni 1508
Verschiebung des Wormser Reichstages wegen des Waffenstillstands mit Vene-
dig.

Marburg, StA, Best. 2, Nr. 109, unfol. (Or. Vermm. prps./lamdip., Gegenz. G. Vogt).

1 Liegen nicht vor. Die Innsbrucker Regierung hatte die Schwiibischen Bundeshauptleute
bereits am 9.5. und 15.5. aufgefordert, an esz'cé‘s der Bedrohung Tirols durch franzisische
und venezianische Truppen unverziiglich die Bundeshilfe aufeumabnen. Im zweiten Schrei-
ben hatten sie den Hauptleuten allerdings auch eingerdumt, kurzfisti eine Versammlung
der 21 Bundesrite einzuberufeﬂ;[ﬁzlls nach ihrem Z%aﬁirhaltm ihre Kompetenz zur eigen-
verantwortlichen Bereitstellung der Hilfe nicht ausreichen sollte (Statthalter und Regenten
zu Innsbruck an Bundeshaupleute, hier an Adam von Frundsberg, jew. Kop. Innsbruck;
StA Augsburg, Fst. Ker}zpten Archiv, Akten, Nr. 2782, Stiick-Nr. 19). Mit Schreiben vom
20.5. wandte sich die Innsbrucker Regierung direkt an die Bundesstinde um Hilfe (Dies.
an Bundesstinde, hier an Abt Johann von éempten, Kop. Innsbruck, sambstag vor dem
sonntag cantate; ebd., Stiick-Nr. 21).

2 Bereits am folgenden Tag, dem 18.6., sagte Neithart den Bundestag wegen des
Waffenstillstands [von Arco] zwischen der ]\(f;ﬁ‘ fzgrol, Venedig und an/ereic%l wieder ab
(Or. m. S., [Ulm], sonntags trinitatis; StA Niirnberg, Rst. Niirnberg, Ratskanzlei, A-Laden
Akten, A 118, Nr. 6 [alt ST L 61, Nr. 4], fol. 21-21; StdA Augsburg, Lit. 1508, Fasz.
Schwibischer Bund, Jan.-Dez. 1508, unfol.; AV Straffburg, AA 353, fol. 20-20).
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Er hat ibn und andere Reichsstinde zum 16. Juli auf den Reichstag nach Worms
eingeladen. Daruf verkunden wir deiner lieb hiemit, das unser furnemen und der
Venediger mitsambt der Franzosen irrung und kriegsubung halben ein anstand
auf ein zeit gemacht ist, defShalben wir den berurten reichstag, damit du und
ander stende dest bas geschickt und gefasst, auch gewifilich darauf kommen
mogen, umb zwen monat, das ist auf sant Lorenzen tag nechstkunftig /70.8./,
hiemit erstrecken. Er soll sich gemdfS dem ksl. Ausschreiben zu diesem Termin
einfinden und auch andere Stinde informieren, da er selbst die Vertagung in der
Eile nicht allgemein verkiinden kann.

41  Abschied zwischen den ksl. Gesandten Ulrich von Hohensax, Hans von Lan-
dau und Dr. Hans Schad und den in St. Gallen versammelten Vertretern der
Orte Uri, Schwyz und Unterwalden — act. St. Gallen, 24. Juni 1508

[1.] Einberufung eines neuen Reichstages, Romzughilfe; [2.] Einung zwi-
schen Osterreich und den drei eidgendssischen Urkantonen.

Wien, HHStA, Maximiliana 19, Konv. 4, fol. 19-20 (Kop.) = Textvorlage A.
Innsbruck, TLA, Maximiliana XI1I/296 (2. Teil), unfol. (Kop.) = B.

Kurzregest: GAGLIARDI, Anteil, S. 748 Anm. 179.

Die eidgendssischen Vertreter nahmen den folgenden Vortrag der ksl. Gesandten zur
Berichterstattung an und sagten fiir den 1. August eine verbindliche Antwort zu.
[1.] Die ksl. Vertreter bedankten sich fiir die dem Ks. und der Gft. Tirol zugesagte
Hilfe. Der Ks. hat erneut einen Reichstag ausschreiben lassen, als von yetz montag
uber vierzehen tag, alda ir Mt. den Ff. und den stenden des Reichs zu erkennen
geben, was ir Mt. an solichem irem furgenomen romzug verhindert hab,
ungezweyfelt, sy werden den handl notturftiglich, was dem Reich, auch ganzer
teutzscher nacion daran gelegen und wo der romzug nit statlich beschehen
sollt, das furter ainem yedem teutzschen kayser die kaysercron zu erlangen
beschwerlich sein wurd, zu grosser verachtung, gespot, schand und nachtail aller
Teutschen, [bedenken,] darum sich ir Mt. gewislich verhafft ainer tapfern hielf
von fursten und stenden des HI. Reichs. Darauf ir Mt. ermanung, bit und beger
ist als angelider des HI. Rom. Reichs, das die dreu lender auf irem zusagen, den
romzug zu verhelfen, so ir Mt. den wider furnemen wurde, wollen verharren
und sich vor /] ir Mt. niemants lassen abwenden, als sich ksl. Mt. zu inen in
alweg wil versehen und das allezit in allen gnaden gegen inen erkennen.!

U Laut der Chronik von Diebold Schilling berichteten die wohl Ende November vom ksl.
Hof'in den Niederlanden zuriickgekehrten émmdten der drei Urkantone nit vil sundriger
gnad noch giitz von im, wie sy entpfangen, gehalten und gelassen wérend, ouch wie er

antz des willens wire, nach dem tag zi Wurms den zug gan Rom anzendmen, alfl er

as tiin muste, wann er hatte das den Niederldnschen verheissen. /... /. Des Rémschen
keisers fiirndimen wz ouch, alf§ der dryen Linder botten seitend, mit den fiirsten ze
reden, sy hittend inn daran bracht, das er sich selber keiser schribe und den namen
hit angenomen, und wéltend aber ni iiber ir zisagen dahinden bliben und im den
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[2.] Der Ks. hatte eine Einung der Eidgenossen mit ihm und den Kindern Kg.
Philipps vorgeschlagen und dafiir eine jihrliche Zahlung von 1500 fl. an jeden
Ort in Aussicht gestellt.? Die drei Orte haben inzwischen das bestehende Biindnis
mit dem frz. Kg. aufgekiindigt. Der Ks. bietet ibnen erneut eine Einung mit
einer jihrlichen Zahlung von 1500 fl. an. Die Entscheidung iiber die Dauer des
Biiindnisses — zehn Jahre oder linger — iiberlisst er ihnen. Falls sich auch andere Orte
anschliefSen wollen, wird er sich sicherlich mit ihnen einigen. Fiir ihr Wohlwollen
will er den drei Orten jeweils 300 fl. bezahlen.

42 Ausschreiben Ks. Maximilians an die Reichsstinde — Boppard, 26. Juni 1508

Verschiebung des Wormser Reichstages.

Frankfurt, ISG, RTA 24, fol. 10-10’ (Or., Vermm. prps.Jamdip., Gegenz. G. Vogt;
pris. Frankfurt, in VI Petri et Pauli /29.6./1508) = lextvorlage A. Niirnberg, StA,
ARTA 8, Stiick-Nr. 104, fol. 356-356" (Kop. mit imit. Vermm. prps./amdip. und
Gegenz. G. Vogt) = B. Augsburg, StA, Rst. Nordlingen, Mii. Best. 28, unfol. (Or.
m. S., Vermm. prps./amdip., Gegenz. G. Vogt; Ausstellungsdatum fehlt). Esslingen,
StdA, F 283 RTA Worms 1509, unfol. (wie B). Miinchen, HStA, Gemeiners Nach-
lass 27, [Fasz. 1508], unfol. (wie B).! Niirnberg, StA, Rst. Niirnbe;g Ratskanzlei,
A-Laden Akten, A 118, Nr. 6 (alt SI L 61, Nr. 4), fol. 29 (wie B).

Romzug nit hilffen tiin, dardurch aber die Eitgnossen und ander ouch unwillig worden.
Wo ni dieselben fiirsten noch des willens wirend, im zum Romzug nit ze hélffen,
das sy dann im sollichs gibend ze verstan, so wélte er das Rich lassen sin, da es witre,
und gan Insbruck faren und da verstichen und ldgen, das im das sin, so er umb iren
willen verloren hitte und zum huf$ Osterich gehorte, wider wurde und an dem end
sins va;terlichen erbs geldben (ScHILLING, Bz’lﬁerc/]ronik, S. 461). Vgl. Ruck, Schilling,
S. 17-43.

2 Zu den Verbandlungen ksl. Gesandter auf dem Eidgendssischen Tag zu Einsiedeln im
Nov./Dez. 1506 vgl. EIDGENOSSISCHE ABSCHIEDE [][/g, Nr. 256, S. 355; Hen, RTA-
MR IX/1, Nr. 44, S. 160f; KOHLER, Suisses, S. 33f.; GAGLIARDIL, Anteil, S. 609f.; RIEBER,
Schad, S. 111f

3 Paul von Liechtenstein zeigte sich gegeniiber dem Ks. am 30.12. beziiglich eines mogli-
chen Verhandlungserfolges angesichts der notorischen Unzuverlissigkeit der Eidgenossen und
ihres unem'ittlicén Gﬁdbeﬁfgrﬁ skeptisch. Er plidierte dennoch fiir eine Fortsetzung der
Bemiihungen (Or. Innsbruck; Postverm.: In irer Mt. ai%en hand oder dem von Serntein

und sunst niemand aufzutun; HHStA Wien, Maximiliana 20, Konv. 1, fol. 171-176,

L In der Regensburger Uberlieferung liegt dem Ausschreiben eine vom 25.6. datierende
ksl. Weisung an den Boten Jakob Rot bei: Wo dir dieser unser brief geantwort wirdet, das
du dich an demselben ende wendest, mit unserm ausschreiben /N7 36/ in das Reich
nit furter ziehest und dere keins mer uberantwortest, sonder von stund an damit zu
uns komest (Kop. Boppard, mit imit. Verm. cdip. und Gegenz. G. Vogt; HStA Miinchen,
Gemeiners Ndcﬁizss 27, [Fasz. 1508], unfol.).

2 Die Hb. Alteren Anton Tucher und Anton Tetzel dankten Kf- Friedrich von Sachsen
am J.7. fiir seine am Vortag eingegangene Mitteilung iiber die Verschiebung des RT
und erklarten, dass Niirnberg bislang noch nicht dariiber informiert worden sei (Druck:
WESTPHAL, Korrespondenz, Nr. 102, S. 311).
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Regest: JANSSEN, Reichscorrespondenz II, Nr. 941, S. 746.

1éilt allen Reichsstinden mit, dass er den auf den 16. Juli (Eustachi) anberaumten
und im Postskript des Ausschreibens auf den 10. August (Laurency) verschobenen
Wormser Reichstag unser merklichen hendl und sachen, derhalben uns bestimb-
ter Reichs tag abermals zu kurz fallen will, erneur zuriickgestellt hat, so lang,
bis wir unser und des Reichs notdurft weiter bedenken. Er schreibt ihnen dies,
damit sie erst nach Eingang eines weiteren Ausschreibens zum Reichstag aufbrechen.
Befiehlt, auch andere Stinde dariiber in Kenntnis zu setzen, dann wir nit stat
haben, das ainem yeden in sonderhait zu verkiinden.?

43 Die Niirnberger Hh. Alteren Anton Tucher und Anton Tetzel an Kf. Friedrich
von Sachsen — Niirnberg 8. Juli 1508

[1.] Treffen des Ks. mit Lgf: Wilhelm von Hessen; beabsichtigte Einberufung
eines neuen Reichstages; [2.] aufSenpolitische Planungen des K. [3.] Verzicht
des Ks. auf die Zwangsanleibe bei Bf. Lorenz von Wiirzburg; Ausgleich
Hessens mit Gf. Ludwig von Lowenstein.

Niirnberg, Rst. Niirnberg, Briefbiicher des Inneren Rates, Nr. 61, fol. 238 -240
(Kop., samstag nach Udalrici).

Druck: WESTPHAL, Korrespondenz, Nr. 103, S. 312f.

[1.] [...]. Lgf- Wilhelm von Hessen war beim Kg. (koniglicher majestet) in Bop-
pard. Dieser veranstaltete dort fiir den Lgf- und seine Gemablin [Lgfin. Anna] am
3. Juli ein dreistiindiges Bankett, nachdem er ibnen von seiner Unterkunft aus bis zu
ihrem Schiff entgegengezogen war. Eine vertrauliche Unterredung fand nicht statt.
Nach dem Bankett hielt der Bf. von Gurk in Gegenwart des Ebf. von Trier sowie
ksl. und hessischer Rite eine Rede: Der Ks. habe die Ankunft des Lgf- mit Freude
erwartet, um ihre alte Freundschaft und guten Beziehungen zu erneuern. Der Ks.
habe zwar den anberaumten Reichstag wegen des Waffenstillstands mit Frankreich
und Venedig abgekiindigt, wolle jedoch einen neuen Reichstag ausschreiben und
wiinsche die personliche Teilnahme des Lgf. daran. Dieser liefS durch seinen Kanzler

hier 172°). Der ksl. Reichsschatzmeister Hans von Landau dringte Anfang Februar 1509
die Innsbrucker Regierung auf die Fortsetzung der Einungsverhandlungen mit den drei
Urkantonen (Or. Kgmmnz, 3.2.1509; ebd., K§nu 2, fol. 45—46"; WENKO, Kaiser, S. 98).
Wie aus einem Schreiben Niklas von Firmian und Albrechts von Wolfstein an das Regiment
hervorgeht, stellte allerdings die kriegsbedingte Geldknappheit und die damit verbundene
Unmoglichkeit, Provisionen an die Eidgenossen zu zahlen, ein erhebliches Problem dar (Or.
Konstanz, 9.3.1509; ebd., fol. 92—92§

3 Vermutlich mit diesem Ausschreiben ging den Stinden auch der Befehl zu, fiir den Kg.
von Frankreich und Karl von Egmond bestimmte Kriegsknechte nicht passieren zu lassen
(Boppard, 23.6.1508; Kop. mit imit. Verm. amdip. unﬂ; Gegenz. J. Renner; StdA Esslingen,
F 283 RTA Worms 1509, unfol.).
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Dr. Engellender antworten, dass er dem nachkommen wolle, sofern sein gesundheit-
licher Zustand es erlaube.

[2.] Der Ks. hilt sich noch in Boppard auf, wird aber in acht oder vierzehn
Tagen zur Eroberung Gelderns ausziehen. AnschliefSend will er noch einmal mit dem
englischen Kg. verhandeln. Hat er England auf seiner Seite, hofft der K., als néchster
Erbe zu gegebener Zeit auch das Kgr. Neapel zu bekommen. Item sein majestet
wirdet sich auch im ende mit dem konig von Frankreich in verainigung und
vertrag geben, dem ytzo soll ein maf§ gesetzt sein, wiewol noch unvolzogen. Und
die churfursten und fursten willigen darin oder nit, so ir kaiserliche majestet
inen uf kunftigem reichstag solchs furhalten wirdet, nichtzit destermynder sol
es dannocht zum ende raichen. Wo aber nit, alffdann vermaint sein majestat,
die hilf des konigreichs von Engelland wider Frankreich und die Venediger
oder, wo Frankreich mit irer majestet in vertrag kompt, allein wider Venedig
zu geprauchen. Der Kardinal ist zu Ehgin. Margarethe in die Niederlande gereist.
Angeblich hat sie nach anfinglicher Weigerung die Entscheidung iiber die Annahme
der Heiratswerbung des englischen Kg. dem K. iiberlassen.

[3.] Der Ks. hat dem Bf. von Wiirgburg die Anleibe diber 25 000 fl. erlassen.
Stattdessen lisst er mit ibm iiber ein einjihriges Darlehen in Hohe von 5000 fl.
oder wenigstens 3000 fl. verhandeln. Lgf. Wilhelm hat Gf. Ludwig von Lowenstein
mit dessen [im Landshuter Erbfolgekrieg] eroberten Besitzungen belehnt. Der Gf. ist
inzwischen einer der wichtigsten hessischen Rite.! Mit Unterstiitzung des Lgf- hat er
auch mit dem Hg. von Wiirttemberg iiber die Riickgabe seiner Verluste verhandelt.
Dieser ist fiir seine Person zu dessen vollstindiger Restitution bereit, was jedoch von
den Landstinden abgelehnt wird.?

44  Zweites Reichstagsausschreiben Ks. Maximilians an die Reichsstinde — Koln,
14. Juli 1508

[1.] Widerstand Venedigs und Frankreichs gegen den ksl. Romzug; [2.] Ab-
wehrkampf Tirols, Verweigerung von Hilfe durch den Schwibischen Bund
und die in Mainz versammelten Reichsfiirsten; [3.] Auflosung der ksl. Partei
in Italien; [4.] Ausschreiben eines Reichstages nach Worms; [5.] Abschluss
eines Waffenstillstands mit Venedig; [6.] Notwendigkeit von Beratungen iiber
Krieg und Frieden; [7.] Verschiebung des Termins fiir den Reichstag; [8.] Auf-
forderung zur Teilnahme daran zu Beratungen iiber Krieg und Frieden;
[9.] Ankiindigung eines ksl. Feldzugs in Geldern; [10.] franzisische Unter-
stiitzung fiir Karl von Egmond, Bedrohung der burgundischen Erblande.

U Ratsbestallung vom 2.12.1507 (DEMANDT, Regesten I1/1, Nr. 1629, S. 622).

2 Der Ausgleich mit Hg. Ulrich gelang erst 1510. Gf. Ludwig musste durch Vertrag vom
29.10. die im Landshuter Erbfolgzirieg erzwungene wiirttembergische Lehnshobeit gegen
Riickgabe von Téilen der Gft. Lowenstein akzeptieren. Vgl. SATTLER, Geschichte I, S. 110f;
Heyp, Ulrich I, S. 121-123; DResseL, Graf, S. 107.
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Dresden, HStA, Geheimer Rat, Loc. 10180/23, fol. 1 (Or., gedr. Formular, Vermm.
prps. (Stempel)lamdip., Gegenz. G. Vogt; Anrede, Ausstellungsort und Monatstag
des Ausstellungsdatums handschrifilich inseriert) = Textvorlage A. Niirnberg, StA,
Rst. Niirnberg, Ratskanzlei, A-Laden Akten, A 141, Nr. 45, unfol. (wie A; Verm.:
P[raese]nt[atum] durch ain jungen ksl. edelman am samstag Sebaldi, 19. Au-
gusti 1508.) = B. Miinchen, HStA, KL Regensburg, Niedermiinster, Nr. 40, fol.
100-100° (wie A; Adressat: Abtissin N. [= Agnes Nothafft] von Niedermiinster/
Regensburg) = C. Augsburg, StA, Rst. Nordlingen, Mii. Best. 28, unfol. (wie A).
Berlin, GStA, I. HA, Repos. 10, Nr. 2¥, Fasz. 2N, fol. 11-11" (wie A, besch. S.
auf der Riickseite; Priisentatverm.: Durch kayserlicher Mt. boten eingebracht am
donerstag noch assumpcionis Marie /17.8./ anno etc. XVC octavo,; Adressat: Kf-
Joachim von Brandenburg). Berlin, GStA, I. HA, Repos. 11, Nr. 11245, unfol.
(wie A, m. S.; Adressat: Bf. N. [= Dietrich] von Lebus). Duisburg, NRW LA, JB I,
Nr. 200, fol. 10 (wie A; Adressat: Hg. Wilhelm von Jiilich). Duisburg, NRW LA,
Stift Werden, Akten Xla, Nr. 41, unfol. (wie A; Adressat: Abt N. [= Antonius] von
Werden,). Esslingen, StdA, F 283 RTA Worms 1509, unfol. (wie A). Frankfurt, ISG,
RTA 24, fol. 11-11', Nr. 4 (wie A; Priisentatverm.: Praesentatum per Hansen,
Adam Lowers eidem von Menz, uf mentag nach Sixti /7.8./ anno XVC achten.
Sagt, im habs ein ksl. bot zu Menz geben.). Hannover, HStA, Celle Br. 15, Nr. 46,
Jol. 11-11" (wie A, Siegelspuren; Adressat: Hg. Heinrich d. M. von Braunschweig-
Liineburg). Miinchen, HStA, Gemeiners Nachlaf§ 27, [Fasz. 1508], unfol. (wie
A, Siegelrest; Adressat: Kimmerer und Rat der Stadt Regensburg; pris. Regensburg,
montags nach assumcionis Marie /21.8.]). Miinchen, HStA, Hst. Freising, K. blau
221/6, unfol. (wie A, Siegelrest; Adressat: Bf: Philipp von Freising. Priisentatverm.:
Presentate in absencia r[everendissim]i in Haydelberg, 14. Augusti 1508.). Spey-
er, StdA, 1 A, Nr. 661e, fol. 1-1’ (wie A; Prisentatverm.: Freitag nach Steffani
pape [4.8.]1508). Straffburg, AV, AA 329, fol. 2-2’ (wie A; Siegelrest; Adressat:
Meister und Rat der Stadt StrafSburg). Stuttgart, HStA, B 515 I11, fol. 355-355"
(wie A, beschidigtes S.; Adressat: Abt N. [= Hartmann] von Weingarten). Wies-
baden, HStA, Abt. 131 Nassau-Usingen Akten, IV a, Nr. 21a (wie A, Siegelrest;
Adpressat: Gf. Johann Ludwig von Nassau-Saarbriicken; Priisentatverm.: Donners-
tags nach decollacionis Johannis /31.8.]).1

Druck: Dart, Volumen, S. 571f, 574-576.

Kurzregest: JANSSEN, Reichscorrespondenz II, Nr. 942, S. 746.
[1.] W]r, Maximilian, von gottes gnaden Erwelter Rémischer kayser, zi allen
zeyten merer des Reichs, in Germanien, zi Hungern, Dalmacien, Croacien etc.

Kiinig, Ertzhertzog z Osterreich, Hertzog zd Burgundi, zd Brabant etc. vnd
pfaltzgraue etc. Empieten *~dem hohgebornen Jorigen, herzogen zu Sachsen,

a2 dem ... furst/ Handschriftliche Einfiigung. In B: den ersamen unsern und des
Reichs lieben getreuen N., burgermaister und rat der stat Nuremberg, unser gnad und
alles guet. Ersamen, lieben getreuen. /n C: der erwirdigen unser und des Reic%s furstin
und liebe andechtige N., ebtissin des gotzhaus Nidermunster zu Regenspurg, unser
gnad und alles gut. Erwirdige furstin, liebe andechtige.

1 HasseLBLATT/KAESTNER (Urkunden, Nr. 41, S. 35) weisen das an die Stadt Gottin-
gen tibergebene Exemplar nach. Das an die Ff. von Anbalt adressierte Ausschreiben (LHA
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landgrafen in Duringen und margrafen in Meyssen, unserm lieben oheim
und fursten und ewigen gubernator der Friesland unser gnad und alles gut.
Hohgeborner, lieber oheim und furst=2, Wir haben dir® und andern Stenden des
heiligen Reichs hieuor zum tayl erzelt /Nr. 36/, zusampt dem sunst meniglich
wissen mag die gewaltig, hohmiietig widerwertigkait, anfechtung vnd jrrung,
so vns vnd dem heiligen Reich von den Venedigern mit hilff vad beystandt der
Frantzosen, auch ainer anzal Aydgenossen, die jnen derselben zeyt ziigezogen,
an vnsern fiirnemen des Romtzugs zu erlangen kaiserlich crénung auff den
abschidt zi Costentz begegnet sein. Vnd des zi merer vnderricht geben wir dir
zu erkennen: Als wir vns sélchs Romtzugs vnderstanden, haben wir denselben
dannocht dergestalt fiirnemen wéllen, das wir, auch Churfiirsten, Fiirsten,
Grauen, Herren, die vom Adel vnd ander treffenlich leiit zd Roff vnd fijef3,
dero vil mit vnns gezogen, fiir vnser personen gesichert wern, jn bedacht,
wo die Venediger vnd Frantzosen als vnser aller natiirlich veind vnns vnd
vinser geselschaft vntrewlich gemaynt vnd begriffen, das sy dardurch alle
telitsche nacion zisampt Jtalien zd jrem willen vnd gehorsam erlangen vnd
dringen miigen hetten. Wiewol wir nu von den Venedigern, als wir gen Triendt
kommen, souil getrést sein, wann sy vnsern ernst, die Kayserlich cron zu
erlangen, [ge]schen, das sy sich gepiirlich gegen vns halten wollten: So haben sy
vnns doch, alspald vnnser vand des Reichs kriegsuolck im antzug gen Triendt
gewel3t ist, all ir Clawsen vnnd pass gespert vnd vnns die, iiber das wir vnns
gegen jnen erpotten, nit mer dann mit zwaytausent pferden vnd viertausenten
zli fiess sampt ainem streytgeschiitz, als ungeferlich zwdlff schlangen, fridlich
durchzuziehen, gewaltiglich vnd hochmiietigklich vorgehalten. Darauff wir
bedacht haben, jre Clawsen zi vmbgeen, die gepirg angetzogen, des willens,
vnsern zug dariiber zd nemen; derselben auch etliche erlangt, die gepirgleiit
gehuldigt, doch nit zd vnnser ewigen gehorsam, sonder allayn in ayner gstalt,
das wir vnd die vnsern zd vnserm durchzug gegen jnen gesichert wern, mit
vorbehalt den Venedigern alle ir gerechtigkeit. Das sy aber auch nit gedulden
wollen, die vnsern an aynem ort des gepirgs, genant in kodober, mit heeres
crafft tiberfallen?, darnach vnser erbliche Lannd an zwayen orten angegriffen
vnd also ain gewaltigen krieg angefangen. Jn dem sich der Frantzosen hauptleiit
mit ainer treffenlichen anzal zi Ross vid den obgedachten Aydgenossen zi jnen
gethan, damit sich ir machg, als vnser kundtschafft gelaut, von finfftzig- bif$ in

b dir] In B: eiich. — Varianten bei der Anrede (Dir/Eiich etc.) und daraus resultierende
grammatikalische Abweichungen werden in der Folge nicht mebr erfasst.

Sachsen-Anbalt, Dessau, Z 4 1 [Anhaltisches Gesamtarchiv, Alte Ordnung, Beziehungen zu
Ks. und Reich], 96b, Nr. 5) ist verlorengegangen.

2 Zur Niederlage der ksl. Truppen im Cadore im Mirz 1508 vgl. SaNuTo, Diarii VII,
Sp. 347-352 (Bericht Bartolomeos d’Alviano vom 10.3.); ULMANN, Kaiser II, S. 344—
346; WoLE¥, Bezichungen, S. 98—100; SKRIWAN, Kaiser, S. 71-73; WIESFLECKER, Ma-
ximilian IV, S. 18f.
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sechtzigtausent sold zii besetzung irer Land vand zd dem angriff tiberal geloffen
hat.

[2.] Als wir ntin s6lch der Venediger, Frantzosen vnnd irer helffer macht
vnd anfechtung so mercklich vand grof§ vernomen vnnd dagegen vnnser vand
des Reichs kriegfivolck so in klayner anzal geschen, haben wir vnns herauf$
von vnnserer Grafschafft Tirol gethan, der maynung vnd hoffnung, die stennd
des heiligen Reichs vnd vnnsers 16blichen pundts zid Swaben zd merer vand
ernstlicher hilff zu bewegen. Daneben auch des gemiiets, vnnsern lieben 6heim
vnnd Fiirsten /[Rudolf] von anhalt mit andern vnnsern dienstleiiten, die wir
bif$her gegen vnserm Lannd von Gheldern ligen gehabt, abtziinemen, doch die
Ghelderischen nicht destmynder in ander weg zu besetzen vnd anzufechten,
vnns darzd mit merer hilff zu stercken vnd dem kiinig zd Franckreich sein
practica, so er gegen den Lendern vnd Stetten Liittich, Vtricht vnd Trier, vnns
vnd dem hailigen Reych zi abpruch vnd nachteyl vind den Ghelderischen zd
sterckung vnd hilff fiirgenomen het, zd brechen vnd zi wenden.

Aber {iiber vil vnser hoh anstichen vnd ermanen haben wir die Stend des
reichs noch vnsers pundts zii Swaben so pald nit auffpringen miigen, dann das
jr ain tail s6lch vnser anstichen auff ainen gemaynen Reichs tag gewegert.3 Dess
vnser grafschafft Tirol vnd andere vnser erbliche Land, an den veinden gelegen,
bilher seer entgelten miiessen.4 Welche vnsere Land wir doch anfengklich gegen
der Venediger vnd Frantzosen, auch irer helffer anfechtung vnd irrung von
des Reichs wegen in den krieg bewegt vnnd vermiigt, die sich auch also nit
allayn von irn wegen, sich vor den veinden zd entschiitten vnd zd behalten,
sonder auch fiir das Reich vnd teiitsche nacion, die nach jnen vor tiberfall vnnd
beschwerung zi uerhiiten, mit der gegenwer an leib vnd git jrem vermiigen
nach tapffer vnnd Erlich angegriffen vnnd gemiiet, wyewol sélch jr weer, miie
vnd darlegen gegen den zwayerlay gewalten Venedig vnd Frantzosen mit jrn
helffern, als wol abziinemen ist, wenig erschiessen noch fiirtragen miigen haben,
dann das sy mitsampt vns in vnleidenlichen costen gefiiert vad gewachsen, vns
auch etwevil giieter befestigung vand stiick vnserer Land abgedrungen sein.

[3.] Wir hetten auch auff vnsern abschidt zii Costentz vnsern vnd des Reichs
firnemen zd gt den maysten tayl aller Fiirsten vnd Comun in Jtalien durch
vnser fleissig vbung vnnd handlung dermassen beworben, das wir vans grosser
irer hilff vnd furderung an Leiiten vnd gelt versechen vnd darauff so vil vnd
mer als auff vnser vid des Reichs macht, damit wir gefaf$t gewef3t sein, gehofft
Vnd defShalben zd vnsern fiirnemen des Romtzugs dest leichter vnd trostlicher
gegriffen. Als sy aber gemercke haben, vnns von dem Reich so mit klayner macht

3 Verweist auf die Verbandlungen mit den in Mainz versammelten [;}f und Ff. (Kap.
1.1) sowie auf die Verhandlungen mit dem Schwibischen Bund im April/Mai 1508 [N;z"
2; 5,10, Anm. 8].

4 Zum Beitrag der dsterr. Erblande fiir den Romzug vgl. He1L, RTA-MR 1X/2, S. 1189f
Anm. 2; WOLFF, Beziehungen, S. 91f.; PERNTHALLER, Bestrebungen, S. 91f.; ScHMID,
Konig, S. 189—191; SKRIwAN, Kaiser, S. 19f; KOFLER, Land, S. 275f.
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fursehen, dartzd in eyl, als not gewest wer, nyendert merer hilff zu erlangen vnd
vnsere Land vnd leiit also allain in beschwerden verlassen®, auch die veind, so
in grosser riistigung vnd gliick gegen jnen sein, alle menschen in Jtalien an vns
geergert, die Romer wider vins gezogen, defSgleichen die Dalmacianer, die doch
solchs vnbillich thiden, in ansehung, das all jr hail vnd auffenthalt gegen den
Tiircken auff aynem Rémischen kayser vnd den tetitschen steet, Auch iiber das
sy vnser als ayns kiinigs zd hungern recht, natiirlich vndersessen sein. Daneben
sich doch die Krabaten eerlich vnd wol gehalten, das wir vnd das Reich jnen
zli eren vnd danck billich nit vergessen s6llen. Damit vns gar nach nyemand in
gantz Jtalien sein ztisagen vnd vertrésten gehalten. Sélchs alles vns den maysten
schaden gethan hat, mer dann der Venediger geporn kriegluolck, das ausserhalb
der stat Venedig auch dem Reich verwandt ist; doch damit nit gemaynt, die in
Venedig gesessen sein vind on vnderlaf§ alayn jrer hoffart vind handtwerchen
auf§warten.

[4.] Auff das alles haben wir hieuor den Stenden des heiligen Reichs mit
ertzelung mer des Reichs vnd teiitscher nacion notturfft vnd sorgfeltigkait
dann vnserer erbland obligen vnd beschwerung ainen eylenden Reichs tag
auff sant Eustachius, den sechtzehenden tag Julii, yetzkiinfftig gen Wormbs
auflgeschriben /Nr. 36/, in hoffnung, hilff, Rat vnd trost bey jnen zu erlangen.
Dess aber vnsere erbland vnd leiit aus stedter, gewaltiger kriegs tibung der veind
vnd jrer clainen macht nit erwarten noch den schweren, unseglichen costen vnd
last, so sy lang gelitten, fiirter ertragen miigen haben in sorgen merer verlursst
[] vnd abfal. Vnd wo sy gleich in jrer gegenwer verhart, das sy doch in die
leng nit besteen, dardurch die veind mit jrm schwern gewalt weytern eyntzug
vnd porten® des heyligen Reichs vnnd teiitscher nacion erlangen vnd gewynnen
miigen hetten; wie hart sy nachmaln widerumb dauon zu treiben gewesst vnd
was sorgen dem heiligen Reich vnd Teiitscher nacion darauff gestanden wer, ist
wol zi ermessen.

[5.] Darumb dann not gewef3t, vnserer fiirnemen von des reichs wegen vnd
der veind anfechtung vnd kriegs vbung halben Treiigam oder ayn Bestandt
eintziigeen. Der auch gemacht vnd auff drew jar gestelt’, wiewol sich dannocht
nit gantz darauff zd uerlassen, sonder zu bedencken vnd auffzusehen ist, die
gemelten walhen als vnser vnd des Reichs ewig veind, die vns tetitschen alweg
gott vad vnser Eer, der wir vns gebrauchen, beuor geben vnd vndersteen vns
dannocht mit jrem gold zu tiberlissten oder zii uerraten, méchten den bestandt
z4 jrem vortayl Giber kurtz oder lang prechen, wie von vil jarn her jr gewonheit
wewesst //] vind noch ist.

> Vgl. zu den vergeblichen Bemiihungen Ks. Maximilians um Unterstiitzung in Italien
Scumip, Konig, S. 191f; PERNTHALLER, Bestrebungen, S. 93f.; SKRiwaN, Kaiser, S. 18f.

O = FEinfallstore, Angriffsbasen.

7 Dreijibriger Waffenstillstand von Arco bzw. St. Maria di Grazia, 6.6.1508 [Nach-
weise siehe Nv. 36, S. 174, Anm. 4].
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[6.] Darauff nu vnser vnd des heiligen Reichs notturft, Eer vnd wolfart
erfordert, zi bedencken, zu erwegen vnd zd entschliessen, was vns yetzo mitler
zeyt des bestands zd einer erlichen Rachtigung oder nach ausgang des bestands
vnd, wo die veind den prechen wiirden, in zeyt desselben zd weyterm krieg
zli handlen vnd fiirzinemen, wess sich auch in all weg gegen den veinden zd
uersehen vnd wie vans allen einzisehen sey, damit wir vnd Teiitsche nacion nit
so gewalt[i]gklich, hohmiietigklich vnd béllich an vnsern eeren vnd wirden
kayserlicher cron, die doch vnser vorfordern vor vil jaren mit schwerer not
vnd miie Ritterlich vnd strenngklich erobert vnd bis auff dise vnser zeit loblich
herbracht haben, gehindert, dauon getriben vnd zdletst derselben gar entsetzt
werden, vans allen vnd vnsern nachkommen zd ewiger schmach, nachred, auch
vnleydenlicher beschwerung, seruitut vnd triibsal.

Dann zu besorgen vnd sich gewiss zi uersehen ist, wo die keyserlich cron
(darvnder auch ytalien z{ uersteen) verloren, das darnach der krieg vnd parthey
in tiitsche nacion wachf8en wiird, wie bey zeyten weylendt vnsers Schwehers
hertzog Karls von Burgundi durch den krieg vor Newss (als noch in menschen
gedechtniiff ist) schier beschehen wer, welches Hertzog Karls macht doch nit
den zehenden tayl gewef3t, als die macht der Venediger, Frantzosen vnd aller
walhen, auch aydgenossen vnserer widerparthey yetzo ist, die jnen das hailig
Reich zd incorporiern vndersteen; aus was vrsachen, sein on not hierynn weyter
zi melden. Wir haben séllichs vor offt wol auff syben Reichf8tagen ertzelt,
wiewol das layder nyemand zd hertzen geen will.

[7.] Dieweil wir dann ermessen, das sélchs also notturftigklich vnd mit giitem
Rat zid bedencken vnd fiirzdinemen ayner zeyt bediirffen, Def3halben vns der
vor angezaygt ReichfStag zd kurtz fallen will, So erstrecken vnnd erlengern
wir denselben Reichf3tag, setzen vand bestymmen den von newem hiemit auff
Allerheyligen, das ist der Erst tag des monats Nouembris, nechstkiinfftig gen
Wormbs an Reyn; und stellen den so lanng aus der vrsach, Mittler zeyt durch
die vnnsern zii erkunden, was vnserer veind maynung auff den sig, so sy diff jars
gegen vans vand den vnsern gehabt haben, seyn Vnd wie sy weyter fiirnemen
werden, sonderlich gegen den, die vanser parthey sein vnd vnnser kayserlich
crénung jm hertzen gern gesehen hetten, Sich aber mit jrer hilff vor der veind
grossen macht nit mercken lassen tiirren®; dann wir giet wissen haben, was nu
vnser vind des Reichs veind an dieselben vnserer parthey begern, das sy s6lchs
fiiran on widerred thiin werden miiessen.

[8.] Dem allem nach Ermanen wir dich aus notturfften vnd obligen des
Heiligen Reichs vnd teiitscher nacion bey den pflichten, damit du vns vnd
dem Reich verwandt bist, aus Rémischer kayserlicher macht ernstlich gepietend
vnd wéllen, das du sélch obangetzaygt des hailigen Reichs vnd Tetitscher
nacion obligen vnd notturfft getrewlich fiir dich nemest, aygentlich erwegest

8 = diirfen, kinnen (FiscHER, Schwiibisches Worterbuch II, Sp. 509f.).
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vnd betrachtest Vnd darauff wolbedacht vnd gefaf3t selbs Persondliche auf
dem bestymbten Reichf$tag Allerheilgen tag zii Wormbs erscheynest vad dich
daran [durch] kainerlay aygen sachen jrren noch verhindern, sonder dir des
heiligen Reichs vnd tetitscher Nacion notturfften als den gemeynen nutz fir
das genéttigist getrewlich bevolhen sein lassest 4-vnnd also mit kayner vrsach
dann alleyn aus vnuermiigen von gotts gewalt aussen pleybest.” Vnd ob du
derselben vnd sunst kayner andern jrrung halben ye nit erscheynen méchtest,
Alfldann yemand von deinen wegen schickest, darbey deins vnuermiigens
glauplich anzaygen thiiestd, Mit volkomner gewaltsam, mit vns oder, wo
wir krieg§ halben, darynn wir yetz mit den ghelderischen seyn, jm anfang
nit erscheynen méchten, doch mit vnsern treffenlichen Reten vnnd andern
Stenden vnnser vnd des heiligen Reichs vnnd Tetitscher nacion notturfft vnnd
obligen, darzd kiinfftig sorgfaltigkeyt vinnd beschwerung vnd sonderlich, wie
vnns zd ayner Rachtigung oder weyterm krieg auff obangezeygt maynung zd
greyffen vnd fiirzinemen sey, zii Ratschlagen, zii hanndlen vnd on hinder sich
pringen entlich zi schliessen, Damit doch die kayserlich Cron mitsampt Jtalien
darzigehdrend erlangt vnd behalten vnd nit also schmechlich vnd weerlof§
verlassen. Wir auch (fiir das mynnft) der stiick vnd befestigungen, so vnns
von des heiligen Reichs wegen entzogen seyn (geschwigen des mercklichen
costen, den wir vnsers Camergtets mitsampt vnsern Erblanden datzwischen
gelitten haben), von den veinden habhafft vnd ergétzt vnd dieselben dem
heiligen Reich vnd tetitscher Nacion zi merer behtit gegen vnsern veinden,
Cristen vnd vnglaubigen, widerumb in vanser gehorsam gepracht werden. Auch
hierynn auff ander nit wegerest noch vertziehest, sonder dich so gehorsam,
gltwillig vnnd fiirderlich beweisest, damit wir all zii gleichermassen ankumen,
die handlung aynhellig anfahen vnd also loblich vnd getrewlich schliessen vnd
volennden miigen. Darauff wéllen wir vns verlassen. Vnnd du thidest daran
zisampt schuldiger pflicht vanser ernnstliche maynung vnnd gefallen; dann
du erscheynest also oder nit, nicht destmynder, was durch ander gegenwiirtig
Churfiirsten, Fiirsten vand Stennd gehandelt vnnd beschlossen wirdet, Sol
durch dich vnd ander Abwesend zi voltziehen vnd auf§zirichten auch geholffen
werden.

[9.] So nu vanser fiirnemen des Romzugs auff diffmal aus obberiirten jrrun-
gen vnnd vrsachen iiber vnsern getrewen fleyf3, willen, auch darstrecken vnd
verkiimbern vnserer Land, Leyb vnd giieter ye nit vonstatt geen noch volzug

¢ selbs Persondlich/ 7z B: durch ewer Ratspotschafft.
d-d ynnd ... thitest/ Fehlr in B.

9 Zumindest einige Reichsstinde gingen davon aus, dass der Ks. auch diesen Termin
nicht einhalten wiirde. So entschuldigten sich Kf. Ludwig von der Pfalz und Bf. Gabriel von
Eichstiitt noch vor der néchsten offiziellen Verschiebung auf den 21.2. [Nr. 50], wegen des
RT nicht an den fiir den 22.—24.1.1509 angesetzten Trauerfeierlichkeiten fiir Hg. Albrecht
von Bayern teilnehmen zu konnen (CzerNY, Tod, S. 241).
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haben mag, So seind wir willens, damit wir doch mitler zeyt des Bestands vnd
bis auff den ReichfStag nit feyrn, vns vimb das landt Gheldern als des heilgen
Reichs aygenthumbe vnd vnnser recht Erblehen anzinemen, jn hoffnung, das-
selb (als yetzo mer dann vor ye miiglich gewef3t ist) zi erobern. Dardurch vnser
Nyderburgundische land, die dann gegen den ghelderischen (nachdem sy der
kiinig zd Franckreich on vnderlaf§ mit hilff an leiiten vand gelt vnderhelt) in
steten kriegen, beschwerden vnd vncosten steen miissen, in rie vnd frid zu
setzen, auff das, ob vanser vind des Reichs fiirnemen auff beriirtem Reichfitag
nit zi Rachtigung, sonder zii weyterm krieg raichen wiirden, das al8dann vnser
Niderburgundische lannd vnnsers beywesens geraten, dest riiewiger vnd fridli-
cher sitzen vnd vnns zd vnsern vnd des Reichs fiirnemen souil dest tapfferer hilff
vnnd firdrung thin miigen. Als wir auch, wo sy des ghelderischen kriegs ent-
hebt vnnd ledig, verhoffen vnd von jnen wol getrést seyn. Das alles wolten wir
dir auch nit verhalten. Geben in vnnser vnd des heiligen Reichf8 statt Collene,
am vierzehendenf tag des Monats Julii Anno domini etc. fiinfftzehenhundert
vnd jm achten, vnserer Reiche, des Rémischen jm drewundzwayntzigisten vnd
des Hungerischen jm Newntzehenden jarn.

[10.] Als wir disen druck vertigen lassen, sein wir warlich bericht, das der
kiinig von Franckreich den Basthart von Gheldern!® mit ainer grossen antzal
Cronen Karln von Egmond, der sich nennet hertzog zi Gheldern, zd behelff
geschickt hat, Damit nu derselb von Egmond vnd die Ghelderischen die
Landf8knecht, dero yetz nach dem Bestand des kriegs oben vil herabreysen,
bestellen vnd an sich kauffen, ziisambt den, die vor daniden auff Holand
kriegen vnd durch den hochgepornen Riedolffen, Fiirsten zi Anhalt, Grauen
zu Ascanien, vnsern lieben Sheim, firsten vnd Rat, behawrt!! vnd belegert
sein, in hoffnung, Sy zi gewinnen vnd z4 straffen. Dartzu schicke der kiinig
von Franckreich Drey seiner Sbristen Hauptleiit aus Franckreich herdithalb
des gepirgs mit vil tausenten zi ross vad fiess den Ghelderischen zd hilff, Mit
beuelch, vnnser vnd vnnserer iungen Enicklen Niderburgundische erblannd,
nemlich die dem heiligen Reich vnd tetitscher nacion auch verwandt sein,
vnd sonderlich die Landtschafft, die jiingst der Frantzosen tausent pferd in

¢ Collen/ Handschriftliche Einfiigung.
fvierzehenden] Handschrifiliche Einfiigung.

10 Gemeint ist Reiner, illegitimer Sohn Adolfs von Egmond, von 1502 bis 1522
Statthalter des Oberquartiers Cge/dern und seit 1507 geldrischer Rat. — Aufgrund einer
Warnung des Kommandeurs von Béthune, Claude Bonnard, an Ehgin. Margarethe, wonach
Kg. Lua’z%/z'g von Frankreich bis zu 10 000 Gascogner (Gassecon) aus Italien nach Geldern
entsandt hatte, befahl Ks. Maximilian am 16.7. der niederlindischen Statthalterin die
Einleitung von GegenmafSnahmen (BErGH, Correspondance I, Nr. 44, S. 115f; STRUICK,
Gelre, S. 128). Vgl. KALSBEEK, Betrekkingen, S. 72.

W = einschliefen, belagern, schidigen (ANDERSON/GOEBEL/REICHMANN, Friihneu-

hochdeutsches Worterbuch 111, Sp. 749f.).
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dergleichen irn vnpillichen fiirnemen geschlagen vnd nidergelegt haben!?,
anzigreiffen, dieselben drey Frantzésischen haubtletit Sich auch yetzo besamblt
haben vnd mit piixen, Laytern, wagen vnd anderm gezewg, so zum krieg
dient, wider die gedachte vnnsere lannd vnd leiit offenpar riissten. Darauff wir
vnns mit vanser person erheben vnnd zichen bemeltem vnserm Fiirsten von
Anhalt vand vnsern Lannden vnd leiiten zd trost vnd hilf. Jealia ist nu, wie
du wissen magst. So steet es vimb Ssterreich, wie du siechst. Yetz geet es an
vnnser vid vnserer Enicklen hawf$ Burgundi. Wellen du vnd ander Sich darab
nit exempln!3; was eiich daraus zi gewarten vnd zd sorgen ist, geben wir eiich
z4 ermessen. S6lchs verkiinden wir dir darumb, das du von dem tag zi Wormbs
nit aussen pleibest, Sunder denselben, z schetzen, als peremptorie! suechest.
Dann wir gedencken, wir mit allen den vansern, die aller tetitschen Eer z retten
vndersteen werden, derselben zeit in grossen beschwerden sein.

45  Ausschreiben Ks. Maximilians an die Reichsstinde (Beilage zum Reichstags-
ausschreiben) — Kéln, 15. Juli 1508

Duisburg, NRW LA, JB 1, Nr. 346, fol. 41 (Or. Druck, Vermm. prps. (Stem-
pel)lamdip., Gegenz. G. Vogt) = Textvorlage A. Frankfurt, ISG, RTA 24, fol. 12—
12’ (wie A; Présentatumverm.: Per Hansen Adam, Lowers Adam eiden von Menz,
montag nach Sixti /7.8./ anno XVC acht. Und sagt, ime hab die eyn ksl. bot zu
Me(nz] geben.) = B. Augsburg, StA, Rst. Nordlingen, Mii. Best. 28, unfol. (wie A,
S. auf der Riickseite). Berlin, GStA, I. HA, Repos. 10, Nr. 2%, Fasz. 2N, fol. 12—12’
(wie A, S. auf der Riickseite). Berlin, GStA, I. HA, Repos. 11, Nr. 2411, fol. 1-1°
(wie A, S. auf der Riickseite). Duisburg, NRW LA, Kleve-Mark, Akten, Nr. 4479,
Jfol. 2 (wie A). Esslingen, StdA, F 283 RTA Worms 1509, unfol. (wie A) Miinchen,
HStA, Gemeiners NachlafS 27, [Fasz. 1508], unfol. (wie A). Miinchen, HStA, KL
Regensburg, Niedermiinster, Nr. 40, unfol. (wie A). Wertheim, StA, G-Rep. 19/XI1,
Nr. 138 (wie A).1

Druck: JANSSEN, Reichscorrespondenz II, Nr. 943, S. 746f.

[1.] Nach Ausfertigung des Ausschreibens [Nr. 44] wurden bei einem frz. Boten
Briefe seines Kg. an die zur Unterstiitzung Gelderns gegen Niederburgund ausge-

12° Spielt auf die Niederlage der bereits auf dem Riickzug befindlichen frz. Hilfstruppen
gegen ein Brabanter Aufgebot bei St. Hubert im Okt. 1507 an (NyHOFE, Gedenkwaar-
digheden VI/1, S. C; DUNCKER, Fiirst, S. 41; STRUICK, Gelre, S. 120).

13 = anderen ein (warnendes) Beispiel geben, (ein Vorbild) nachahmen (LEHMANN/
StroOUX, Mittellateinisches Worterbuch 111, Sp. 1556f.).

Y4 = unweigerlich, ohne Aufschub (Deutsches Rechtsworterbuch X, f{) 601f.). Hier
ist zugleich angedeutet, dass Saumigkeit als Ungehorsam angesehen wiirde (ANDERSON/
GoOEBEL/REICHMANN, Frithneuhochdeutsches Worterbuch I11, Sp. 1401).

1 HasseLBLATT/KAESTNER (Urkunden, Nr. 42, S. 35) weisen das der Stadt Gittingen
zugestellte Exemplar nach.
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sandten Hauptleute? gefunden. Darin informiert er sie iiber den Waffenstillstand
mit ihm, dem Ks., der aber nicht die niederburgundischen Lande einschliefSe. Er
sei deshalb entschlossen, Karl von Geldern Hilfe zu leisten. Der frz. Kg. begriindet
dies mit ihrem freundschaftlichen Verhiltnis und ignoriert gleichzeitig die ungleich
engere Verbundenheit mit ihm, dem Ks., und seinen Enkeln ebenso wie die Rechte
des HI. Reiches und des Hauses Habsburg am Hm. Geldern, mit dem seinerzeit sein
Vater Ks. Friedrich seinen Schwiegervater Hg. Karl von Burgund belehnt hatte.
Der frz. Kg. verschweigt auch, dass der Waffenstillstand fir ibn, den Ks., und
seine Enkel mit allen ihren Untertanen gilt. Er bemdintelt dies mit dem Argument,
dass es bei den Verhandlungen nicht seine Absicht gewesen sei, Niederburgund mit
einzubezichen. Vielmehr sei er durch die Venezianer dazu genitigt worden und
deshalb nicht verpflichtet, den Waffenstillstand einzubalten.

Die frz. Hauptleute und Truppen bereiten sich unter Missachtung des Waffen-
stillstands vor, nicht nur die Geldrer zu unterstiitzen, sondern dariiber hinaus
Niederburgund anzugreifen und entweder zu verwiisten oder zu unterwerfen. Er
wird versuchen, sich diesen Plinen entgegenzustellen und das Land zu retten. Er
ist somit genotigt, den Waffenstillstand zu verletzen. Da die Franzosen diesen so
leichtfertig brechen, muss er seinerseits Widerstand leisten.

46  Instruktion Ks. Maximilians fiir den Hauptmann des niederésterreichischen
Regiments, Wolfgang von Polheim, sowie fiir seine Rite Gf. Nikolaus von
Salm, Sigmund von Liechtenstein, Dr. Johann Schneitpeck und Dr. Wilhelm
von Reichenbach als Gesandte zu den niederésterreichischen Landstinden,
hier zum unterderennsischen Landtag in Krems — Den Haag, 27. August 1508

[1.] Rechtfertigung des Venezianerkrieges; [2.] Begriindung fiir die Abwe-
senheit Ks. Maximilians von den dsterreichischen Erblanden; [3.] Einberu-
fung eines Reichstages nach Worms; [4.] Vorkehrungen fiir einen kiinftigen
Krieg mit Venedig; [5.] Teilnahme der niederosterreichischen Landstinde am
Wormser Reichstag; [6.] weitere Beratungspunkte fiir den Landtag.

St. Pilten, NOLA, Landtagshandlungen, Kart. 1, Fasz. mit der Aufschr.: Landtag
der niederisterr. vier Stinde zu Krems, den 29.9.1508, fol. 6-16" (besch. Kop. mit
imit. Vermm. prps./cdip. und Gegenz. G. Vogt.) = Textvorlage A. Ebd., fol. 21-36°
(spétere Kop.) = B.1

2 Ks. Maximilian nennt in einem Ausschreiben an die Stinde der Gft. Hennegau [Louis
de la] Trémoille, den H. von Orval [Jean d’Albret] und Robert von der Marck nguz’:burg,
18.7.1508; Druck: GACHARD, Lettres II, Nv. CXXVII, S. 122).
3 Lebenbrief Ks. Friedrichs II1. fiir Hg. Karl von Burgund iiber das Hm. Geldern und
die Gft. ZuZJ/Jen vom 6.11.1473 (Druck: LONIG, Rez'c/ﬁarc/ﬂ'v VII (Part. Spec. Cont. 1,
: , Anbh., 3. Abs.), Nr. XVIII, S. 115f. Regest: CHMEL, Regesta, S. 660, Nr. 6815;
DUNNEBEIL/LUGER, Urkunden, Nr. 217, S. 159).

L Eine Anfrage an das oberdsterr. Landesarchiv in Linz wegen des bei MOLTKE (Diet-
richstein, S. 139 Anm. 27) mit unvollstindiger Signatur zitierten Exemplars ([Stindische
Handschriften], Annalen, fol. 85-98) blieb leider erfolglos.
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[1.] Nach Ubergabe ihres Kredenzbriefs? sollen die Gesandten die Stinde an friihere

Darlegungen iiber den Krieg gegen die Venezianer und ibre Verbiindeten, Franzosen,
Eidgenossen und andere Nationen, erinnern, die Kiirze der Zeit halber nicht noch
einmal wiederholt werden sollen. Doch ist zum besseren Verstindnis seines Anliegens
auf Folgendes hinzuweisen: Den Stinden ist sicherlich bekannt, dass die auf dem
Konstanzer Reichstag versammelten Reichsstinde zwar eine Hilfe fiir den Romzug
zur Erlangung der Kaiserwiirde bewilligt haben, jedoch nur ein kleiner 1éil davon
geleistet wurde. Um von seiner Seite nichts zu versiumen, hat er dennoch mit diesen
geringen Mitteln den Romzug angetreten. Somit konnten ihm die Reichsstinde nicht
vorhalten, er hitte ihre Hilfe fiir eigene Zwecke verwendet und die Umsetzung
der gemeinsamen Beschliisse unterlassen. Die Schuld fiir das Scheitern, die wir
yetzo mit grunt auf die stend des Reichs legen mugen, wére sonst ihm angelastet
worden. In Erwigung dieser und anderer Umstinde, keineswegs aus Leichtfertigkeit,
musste er sich in den fiir ibn unerwarteten Krieg mit Venezianern, Franzosen und
Eidgenossen einlassen, die unter dem ohnehin unbilligen Vorwand, seinen Romzug
zu verhindern, nichts weniger als die Unterwerfung seiner Erblande beabsichtigen.
Die daraus entstandene Kriegslast fiir die Erblande und insbesondere fiir das Karst,
fiir Istrien (Ysterreich), Friaul, Krain und Kirnten und die erlittenen Verluste
bedauert er und versichert, dass es zu keinem Zeitpunkt seine Absicht war, die
Erblande leichtfertig in einen Krieg zu fiibren. Er ist vielmebr bestrebt, fiir sie den
Frieden zu bewahren und ihren Wohlstand zu fordern. Doch wie es sprichwaortlich
heif$t, kann man nur so lange in Frieden leben, wie der Nachbar dies zulisst.
Manchmal ist Krieg unvermeidlich. In diesem Fall verbielt es sich jedoch so,
dass er und seine Erblande ohne eigenes Verschulden wegen des Reiches in diesen
Krieg geraten sind. Bedankt sich fiir ibre Entscheidung, fiir andere ksl. Linder
ins Feld zu ziehen, und fiir ihre Solidaritit mit ihm und seinen Léindern Krain
und Kirnten angesichts ibrer Verluste. Nun gilt es gemeinsam zu beraten, wie
die verlorengegangenen Gebiete zuriickerobert und kiinftige EinbufSen vermieden
werden kinnen.

[2.] Er hat die Stinde teilweise friiher schon darauf hingewiesen, dass er angesichts
der Stiirke der Feinde, der geringen Hilfe des Reiches, dem Ausbleiben anderweitig
erhoffter Unterstiitzung und der Unmaoglichkeit, den Krieg allein auf die Erblande
gestiitzt fortzusetzen, im Reich und beim Schwibischen Bund um Hilfe geworben
hat, die uns doch so eylend, als die notdurft erfordert, nicht gedeihen hat
mugen. Hingegen konnte er die gegen das Reich und die burgundischen Erblande
seiner Enkel gerichteten feindseligen Absichten des frz. Kg. durch seine Anwesenbeit
dort unterlaufen. Gestiitzt auf Geldzusagen Englands und der burgundischen
Erblande sowie in Erwartung der Hilfe des Reiches und des Schwibischen Bundes

2 Kredenzbrief Ks. Maximilians fiir Gesandte zu den auf dem nichsten Landtag
versammelten unterderennsischen Stinden, Den Haag (Grafnhag), 27.8.1508 (Kop. mit
imit. Verm. cdip. und Gegenz. G. Vogt; NOLA St. Polten, Land%a shandlungen, Kgrt. 1,
Fasz. mit der Aufschr.: Landtag der niederisterr. vier Stinde zu I%”ems, den 29.9.1508,
Jol. 6). Kredenzbrief und Instruktion wurden in Krems am 29.9. vorgelegt.
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plante er, die dsterreichischen Linder bei Fortdauer des Krieges mit Truppen und
Geld zu unterstiitzen und gleichzeitig, nicht zuletzt auch zu ihrer Entlastung, ein
Heer gegen Frankreich aufzustellen. Nichtsdestotrotz hitte er sich nach erfolgter
Stabilisierung der Lage in den burgundischen Erblanden auch persinlich in die
dgsterreichischen Erblande begeben und sie keinesfalls im Stich gelassen. Wiire er
sofort nach den Absagen des Reiches und des Schwibischen Bundes nach Osterreich
zuriickgekehrt, hitte er dort wenig ausrichten konnen und doch zugleich auf das hier
in Aussicht gestellte Geld verzichten miissen, iiberdies die burgundischen Erblande
in grofSer Sorge zuriickgelassen. Dennoch hatte er sich angesichts ihrer Notlage auf
den Weg gemacht und war bereits im Begriff, Truppen anzuwerben. Doch sahen
sich die dsterreichischen Erblande und insbesondere die Gft. Tirol veranlasst, mit
dem Feind einen Waffenstillstand zu schliefSen. Als er davon erfubr, hielt er seine
Anwesenheit dort nicht linger fiir erforderlich, sondern wandte sich wieder den
burgundischen Erblanden zu, um sich dort der Zahlungen Englands und der Stinde
zu versichern. Da er die Zeit des Waffenstillstands nutzen wollte und einen leichten
Sieg erwartete, beschloss er, das ibm als Erblehen zustehende Land Geldern zu
erobern und somit die Gefihrdung seiner Erblande durch diesen Unrubeherd wie
auch durch die Franzosen zu beenden. Dies wire die Voraussetzung, um nach dem
Auslaufen des Waffenstillstands oder im Falle seines Bruches durch die Gegenseite die
Unterstiitzung der Niederlande zur Riickgewinnung der Verluste und vielleicht sogar
zu weiteren Eroberungen zu erhalten. Er ist deshalb aufSerstande, personlich auf dem
Landtag zu erscheinen, und bittet, seine Gesandten wie ibn selbst aufzunehmen.
[3.] Er hat aufSerdem nicht nur im Interesse des Reiches, sondern auch der
Erblande auf Allerheiligen [1.11.] einen Reichstag nach Worms ausgeschrieben
und ist zuversichtlich, dass die Reichsstinde vollzihlig daran teilnehmen werden.
Die Situation der Héiuser Osterreich und Burgund ist derzeit so, dass sie auf sich
gestellt wenig vermaigen. Zugleich erwartet er auch vom Reich wenig, wenn es diese
nicht ernsthafter unterstiitzen will als bisher. Seine ganze Hoffnung ruht auf seinen
Erblanden. Dann wo sy u[ns] absteen, also das sy sich nicht mit tapferkait und
ernst umb die sachn annemen, wurden die stend des Reichs darab geursacht,
auch dest leichtfertiger und slechter darzuzutun, und herwiderumben, wo sy
unsere landschaftn ernstlich und getreu und vleis ansehen und merkn, werdn sy
auch zu dester trostlicher, grosser hilf bewegt. AufSerdem gilt es zu bedenken, dass
er selbst und seine Hiuser Osterreich und Burgund unablissig von verschiedenen
Nationen bedringt werden und dass er und seine Erblande alleine die Grenzen
nicht gegen alle Evbfeinde des HI. Reiches und der deutschen Nation — Franzosen,
Venezianer, Eidgenossen und auch die Ungliubigen — verteidigen konnen. Er
nimmt zum Schutz der Christenbeit fiir das Reich und die deutsche Nation grofSe
Belastungen auf sich, doch werden er und seine Erblande diesen vier Feinden auf
Dauer nicht standhalten konnen. Wenn nicht mehr Hilfe geleistet wird, konnte er
sich gezwungen sehen, auf andere Weise Frieden zu erreichen und zugleich seinen
Besitzstand zu bewabren. Es scheint ihm, als wiirden sich die Reichsstinde um diese
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Notlage, als wiren nicht sie selbst, sondern nur wir als ihre Nachbarn betroffen,
nicht bekiimmern.

[4.] Angesichts der Haltung des Reiches auf der einen und der Erblande auf
der anderen Seite wihrend des von Frankreich, Venedig und ibren Verbiindeten
gefiibrten Krieges gegen ihn und seine Lénder ist es im Interesse von Ks. und Reich,
der Héiuser Osterreich und Burgund wie auch der Erblande, iiber die notwendigen
MafSnahmen fiir das Bevorstehende zu beraten. Erforderlich ist eine Ubereinkunt
zwischen ibnen hinsichtlich der gegenseitigen Hilfe 1. fiir die Zeit nach Auslaufen
des Waffenstillstandes bzw. fiir den Fall seines Bruches durch Venedig, 2. fiir die
Riickeroberung der im vergangenen Krieg erlittenen Verluste, sobald einer dieser
Fille eintritt, und 3. fiir alle anderen Notsituationen des Kaisers und der Erblande,
um im Falle eines Angriffs auf die Erblande nicht jeweils zuerst ibn einschalten zu
miissen, sondern sich unmittelbar gegenseitig Hilfe leisten zu konnen.

[5.] Er hilt es deshalb fiir erforderlich, dass die dsterreichischen und burgundi-
schen Stinde Gesandte zu den auf dem Reichstag versammelten Stiinden schicken,
um durch dieselbn erzelen zu lassen aller unsere erblichn land notdurft, oblign
und beswerd, darvon sy allzeit als die, so die grenzen und confyn innehaltn,
gegn des Reichs und teutscher nacion veinten und durchachtern stehen, und
sonderlich den costen und verlust, so sy in dem vergangn venedischn krieg?
von des Reichs wegen, irthalben unverschult, getragn habn, desgleichn sy hinfur
allzeit vor andern in sorgen und geferlikait stehen mussen, darvon sy doch von
meniglich verlassn, gar wenig oder kain hilf noch trost bisher empfunden habn,
dergleich auch kunftiglich nicht wissn, darumbn inen an irn leibn und gutern
swer. Und wo sy dieselben gleich nach allem vermugen, als sy zu tun begirig
weren, darstreckn, doch sorglich sey, ob sy solhe purd, last und beswerung ferrer
an treffnlich hilf des Heilign Reichs und teutscher nacion ertragn mugen. Und
demnach die stend des Reichs aufs hochst zu ermanen, unsern heusern Oste-
reich und Burgundi mit grunt zu versteen zu gebn, ob das Reich und teutsche
nacion dieselbn unser heuser und unser erbliche land und leut, darzu gehorig,
als die, so die confyn und grenzn gegen alln veinten innehaben, lenger bey inen
behaltn, hanthaben und mit was treffenlicher hilf und trost sy inen in irn notn
und oblig[en] erscheinen und erschiessen, oder ob sich das Reich und teutsche
nacion derselben unser erbland ent[schlagen], verzeihen und die verlassen welle
etc., mit mer [schick]licher und gegrunter mainung und werbung, wlie die zu]
begreifn sein mag,.

“~Dafiir ist ein vorbereitender allgemeiner Landtag erforderlich. Die Aus-
schiisse der einzelnen Linder sollen von dort die Gesandten mit ibrer Instruk-

a2 Dafiir ... stattfinden] In B Randverm.: Articuli superiores d[ebe]nt consultari in
gene|rali] conventu.

3 Das Wort steht in der Textvorlage A irrtiimlich vor costen.
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tion zum Reichstag abfertigen. Dieser Landtag soll in Bruck an der Mur
stattfinden?.

[6.] Die ksl. Gesandten sollen die Landstinde auffordern, iiber eine gemeinsame
Defensionsordnung der nieder- und oberisterreichischen Linder sowie Burgunds,
dessen Gesandte ebenfalls in Worms anwesend sein werden, zu beraten, aufSerdem
iiber MafSnabmen fiir die Riickeroberung der im Krieg an Venedig verlorenen
Gebiete nach dem Auslaufen des Waffenstillstands bzw. im Fall seines Bruches durch
die Feinde; und darzu die stend des Reichs auf dem Reichs tag obberurter
mainung anzusuchen und zu vernemen. fhre diesbeziiglichen Beschliisse sollen sie
unverziiglich dem Hauptmann der niederiosterreichischen Regierung, Wolfgang von
Polheim, iibermitteln, der sie an ihn weiterleiten wird. Die Stinde sollen jeweils
bevollmdichtigte Ausschiisse von zwei Personen mit ihren Beschliissen beziiglich dieser
drei und der folgenden Artikel zum Landtag nach Bruck entsenden, um dort
gemeinsame Beschliisse zu fassen und auf dieser Grundlage ihre Gesandten nach
Worms abzuordnen. Dabei sollen sie Sorge dafiir tragen, dass diese bereits einige
Tage vor Eriffnung des Reichstages dort eintreffen.

[a) Defensionsordnung der niederisterreichischen Erblande; b) Fragen der ksl.
Regierung und Verwaltung; Zusage, ohne Informierung und Beratung der Land-
stinde keinen sie betreffenden Krieg zu erdffnen; ¢) Forderung nach Auszahlung der
bereits bewilligten Landeshilfe, verbunden mit der Zusage einer ksl. Truppenbilfe fiir
die Erblinder im Notfall; d) Beschwerden und Anliegen der Linder und einzelner
Personen]. Wegen des letzten Artikels soll jedoch nicht mit der Entsendung der
Ausschiisse nach Bruck gewartet werden, sondern von dort eilends die Gesandtschaft
mit Instruktion und Vollmacht zum Reichstag nach Worms abgeordnet werden.

[..]%

47  Ks. Maximilian an den Reichsstatthalter Kf. Friedrich III. von Sachsen —
Tervuren, 5. September 1508

[1.] Einladung zur personlichen Teilnahme am Wormser Reichstag; [2.] Gel-
dernkrieg; [3.] personliche Befindlichkeit Ks. Maximilians.
Weimar, HStA, EGA, Reg. E, Nr. 56, fol. 5-5° (Or. Fewr, Verm. prps., Gegenz. J.
Renner).
[1.] 1éilt mit, dass er in den Niederlanden gut empfangen wurde. Er geht davon
aus, einen Waffenstillstand oder Friedensvertrag mit dem Kg. von Frankreich zu
erreichen und einen Krieg zu vermeiden. Er wird hier in den Erblanden die
Regierungsangelegenbeiten regeln und will dann personlich zum ausgeschriebenen

b stattfinden] In B zusiitzlich am Textende: Dr. Reichenbach erginzte nach Verlesung
der Instruktion, dass der Ks. als Termin den 16.10. (sand Gallen tag) bestimmt habe.

4 Zu den folgenden Verhandlungen der niederisterreichischen Landstinde vgl. Nrr.
135-138.
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Reichstag kommen. Fordert ibn auf, sich ebenfalls personlich dort einzufinden und
sein Bestes zu den Verbandlungen iiber die bewussten Materien beizutragen. Er wird

ihm auf dem Reichstag auch in seinen eigenen Anliegen einen Bescheid geben, der

ihn zweifellos zufriedenstellen wird.!

[2.] [PS] Er fiihrt weiterhin Krieg im Hm. Geldern. Doch schickt der frz. Kg. dem
Hg. [Karl von Egmond] viel Geld. Dieser kann damit so viele Truppen unterbalten,
dass wohl keine Gebietsgewinne moglich sind.

[3.] [Eigh. PPS] Wier haben noch hie kain harnasch gefuert?, und geet uns
ganz wol auf der waedenschaft /= Waidwerk] und gar ubl auf der puelschaft.

Per manum propriam.

48  Der ksl. Kanzler Zyprian von Serntein an Gf. Wolfgang von Fiirstenberg —
[Antwerpen], 15. Dezember 1508

RiezLER, Urkundenbuch IV, Nr. 471, S. 417f.

[Aufforderung zur Ieilnabme an dem fiir den 8. Januar nach Bozen einberufenen
Tiroler Landtag]. Nach seinem Dafiirhalten wird der Landtag nicht lange dauern
und er bald wieder heimkommen. Da der Ks. noch eine Zeit lang in den Nieder-
landen (hernyden) bleibt, wird sich die Reise nach Worms verzogern, sodass er,
Fiirstenberg, rechtzeitig auf dem Reichstag eintreffen wird. Denn der Ks. wird —
nach erfolgtem Abschluss des Friedens von Cambrai (Cameregg) — zuerst die nieder-
lindischen Stinde einberufen, das Regiment neu ordnen' und die Finanzkammer
einrichten, was einige Zeit in Anspruch nehmen wird. Uber den Frieden weifS der
Ks. noch nichts, da Ehgin. Margarethe und die sie begleitenden Rite noch nicht

L In seinem Schreiben vom 24.9. machte ‘l;f Matthius Lang von Gurk dem Kf.
deutlich, dass der Ks. zum Waffenstillstand mit Venedig, wiewol derselb nit wol eerlich
oder nutzlich noch fur die ksl. Mt. gewesen und noch nit ist, gezwungen war. Er iuferte
indessen hohe Erwartungen an die bevorstehenden Friedensverhandlungen mit Frankreich.
Lang formulierte noch einmal die Hoffnung des Ks. auf ein Erscheinen Kf. Friedrichs und
bekundete auch dessen feste Absicht, personlich am RT teilzunehmen. Er stellte ihm dariiber
hinaus in Aussicht, ihm bei einer personlichen Zusammenkunft in Worms Mitteilungen zu
machen, daran e. Gn. gut gefallen haben werd (Or. Tournai; HStA Weimar, EGA, Reg.
E, Nr. 56, fol. 7-8).

2 Die damit implizit verbundene Aufforderung, in einem Stechen gegeneinander
anzutreten, wurde wegen der vej‘ivpdteten Anreise Kf- Friedrichs nicht in Worms, sondern
erst im folgenden Jahr auf dem Augsburger RT realisiert. Vgl. SeyBotH, RTA-MR XI/1,
Nr. 454, ﬁnm 1.

3 Diese erotisc/}ez‘ln/jpielung erklirt, warum Ks. Maximilian den Nachtrag diskreterwei-
se eigenhindig niederschrieb und nicht wie das restliche Schreiben einem Schreiber diktierte.

U Wahrscheinlich spielt Serntein auf die projektierte Ablosung der Statthalterin Ehgin.
Margarethe durch den Exponenten der Kriegspartei, Rudolf von Anhalt, an. Vgl. DUNCKER,
Fiirst, S. 70; STRUICK, Gelre, S. 129f.; SKRiwaN, Kaiser, S. 244f. Doch bestiitigte der
Ks. im Marz 1509 gemeinsam mit Ehg. Karl zuerst die Ordnung fiir den Gr%m Rat in
Mecheln sowie dessen Mitglieder und erneuerte dann das Mandat fiir Ehgin. Margarethe
als Statthalterin (frz. Druck; LAURENT, Recueil I1/1, S. 75-79; 79-81).
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guriickgekehrt sind. Er selbst geht davon aus, dass der Ks. seine Tochter in Mecheln
erwarten wird. [...].

49  Erasmus Topler an die Niirnberger Hh. Alteren — Antwerpen, 16. Dezember
1508

Niirnberg, StA, Rst. Niirnberg, Ratskanzlei, D-Laden Akten, Nr. 219, Stiick-Nr.
25, unfol. (eigh. Or. m. S.).

Druck: GUMBEL, Berichte, Nr. 25, S. 159f
[...]. Er behilt ihren Boten Peter Leupold noch eine Zeitlang bei sich, da der Ks. ein

neues Ausschreiben zur Verschiebung des Wormser Reichstages bis vierzehn Tage nach
Ostern hat aufsetzen lassen!. Es ist jedoch noch nicht ausgegangen, weil der Ks. am
13. Dezember eine Nachricht seiner Tochter Margarethe aus Cambrai (Camerach)
erhalten hat: Am 10. Dezember sei ein Frieden mit dem frz. Kg. geschlossen
worden, der ganz im Einklang mit den ksl. Wiinschen stehe. Sie wolle dem K.
die aufSerordentlich guten Neuigkeiten personlich iiberbringen und reise zu diesem
Zweck am 12. Dezember nach Briissel ab. — Er, Topler, geht davon aus, dass der K.
die hl. Zeit dort verbringen wird. Falls die Nachrichten so gut sind, wie behauptet,
wird der Reichstag wobl friiber stattfinden. Er wird sie dariiber informieren. Denn
der Ks. wird dort mit seiner Tochter alle notwendigen Entscheidungen treffen. Uber
die einzelnen Bestimmungen des Friedens weifS er noch nichts. Es heifSt aber, dass
der Ks. von Frankreich und England grofSe Geldsummen erbalten wird.? [...].

50  Ausschreiben Ks. Maximilian an die Reichsstinde — Mecheln, 26. Dezember
1508

Verschiebung des Wormser Reichstages wegen des Friedens mit Frankreich.

1. (Or., Vermm. prps.Jamdip., Gegenz. Serntein): Weimar, HStA, EGA, Reg. E,
Nr. 56, fol. 20-20° (Adressat: Kf. Friedrich von Sachsen) = Textvorlage A. Dresden,
HStA, Geheimer Rat, Loc. 10180/23, fol. 7-7 (Adressat: Hg. Georg von Sachsen)

L' Dieser Entw»;ff liegt nicht vor. Am 26.12. informierte der Ks. die Stinde iiber die
Verschiebung des R aufﬁen 21.2. [Nr. 50].

2 Mit Schreiben vom 27.12. teilte Topler den Hb. Alteren mit, dass der Ks. den Wormser
RT auf den 22.2. (katedra Petri) ausschreiben lasse und ohne Zweifel persinlich daran
teilnehmen werde. Der Ks. werde voraussichtlich um den 8.2. (8 tag nacﬁ purificacionis)
in Koln eintreffen. Dorthin habe er einige Ff. beschieden, um ibn nach Worms zu begleiten
(eigh. Or. [Mecheln]; StA Niirnberg, Rst. Niirnberg, Ratskanzlei, D-Laden Akten, Nr. 219,
Stiick-Nr. 26, uﬁfo/. Druck: GOMBEL, Berichte, Nr. 26, hier S. 163). Am 2.1. teilte er
erginzend mit, dass der Ks. auf dem RT eine Hilfe gegen die Tiirken beantragen werde,
die bereits die Walachei kontrollierten und den Kg. von Ungarn angreifen wollten. Dies
sei der Zweck des Friedens mit Frankreich. Der /ﬁz. Kg. werde 6000 Schweizer und 400
Lanzenreiter stellen, der Kg. von Aragon ebejﬁz Is eine grofSes Pu%ven/eontz’ngem‘, 50 auch
der Papst und andere Kgg. In 14 Tagen wiirden aufSerdem die nach Mecheln einberufenen
niederﬁindisc/am Stdm/%hren Beitrag festlegen (eigh. Or. [Mecheln]; StA Niirnberg, ebd.,
Stiick-Nr. 27, unfol. Druck: GOMBEL, ebd., Nr. 27, hier S. 166).
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= B. Koln, HAStd, K+R 36/2, fol. 1010’ (Adressat: Biirgermeister und Rat der
Stadt Koln) = C. Frankfurt, ISG, RTA 25, fol. 6-6 (pris. Frankfurt, 13.1.1509).
Miinchen, HStA, Hst. Freising, K .blau 220/10, unfol. (beschidigt, z.T. stark ver-
blasst; Adressat: Bf. Philipp von Freising). Miinchen, HStA, KAA 3136, fol. 361—
361’ (Adressat: Hg. Wilhelm von Bayern,).

II. (Or. Druck mit handschriftlich inserierter Anrede, Vermm. prps. (Stempel) und
amdip., Gegenz. Serntein): Miinchen, HStA, KAA 3137, fol. 158—158’ (Adressat:
Hg. Wolfgang von Bayern) = D. Marburg, StA, Urk. 95, Nr. 496 (Adressat: Biir-
germeister und Rat der Reichskammer und Stadt Hagenau; Présentatvermerk: Dem
Stettmeister Diepold von Heilbronn am 22.1.1509 (montag nach Sebastiani) durch
Jorg, Amtsknecht der Landvogtei, iibergeben.) = E. Aurich, StA, Rep. 4 B I a, Nr.
5 (beschidigt; Adressat: Gff- von Ostfriesland). Biickeburg, StA, L 1 (Schaumburger
Samtarchiv), Nr. 24 (stark beschidigt; Adressat: Gff: zu Schaumburg-Gemen).
Duisburg, NRW LA, JB I, Nr. 200, fol. 14—14’ (Adressat: Hg. Wilhelm von Jiilich).
Miinchen, HStA, KL Regensburg, Niedermiinster, Nr. 40, fol. 99-99” (Adressat:
Abtissin N. [= Agnes Nothafft] von Niedermiinster/Regensburg). Sigmaringen, StA,
Dep. 30/12 T 3, Nr. 4 (Adressat: Abt [Simon] von Marchtal). Speyer, StdA, 1 A,
Nr. 157/13, fol. 213-213’ (beschiidigt; Adressat: Biirgermeister und Rat der Stadt
Speyer). Stuttgart, HStA, A 486, Bii. 1457 (Adressat: Abt N. [= Konrad Ehrmann]
von Ror (Munichrode)). Wertheim, StA, G-Rep. 47, Nr. 11, unfol. (Adressat:
Gff. Michael und Asmus von Wertheim; Prisentatvermerk: Conversionis Pauli
[25.1.1509)).

1. (Kop.): Augsburg, StdA, Lit. Personenselekt Ks. Maximilian I., Fasz. 1, fol. 156—
157 (imit. Vermm. prps./amdip. und Gegenz. Serntein; Adressat: Biirgermeister und
Rat der Stadt Worms; inhaltlich mit C dibereinstimmend).

Druck: JANSSEN, Reichscorrespondenz I, Nr. 949, S. 748—750.

Kurzregest: DIEDERICHS, Kaiser, Nr. 59, S. 112; RaucH, Urkundenbuch I1I, Nr.
2180, S. 253.

Zwar wurden zwischen ihm, dem Ks., und Kg. Ludwig von Frankreich iiber lingere
Zeit Verhandlungen in Angelegenheiten de{ HI. Reiches, der deutschen Nation
und der Christenheit wie auch der Héiuser Osterreich und Burgund gefiibrt, doch
entstanden dabei immer wieder Streitigkeiten, sodass er vor Kurzem noch nicht an
einen Frieden geglaubt hat. Deshalb wollte er auf dem nach Worms ausgeschriebenen
Reichstag erscheinen. Seine Tochter Ehgin. Margarethe und Gesandte der Kgg. von
England! und Aragon? haben die Verbandlungen indessen weiter betrieben und

U Gemeint sind Thomas Howard (Hannard), Gf. von Surrey, der englische Vizekanzler
John Young (Sunge) und Edmund Wingfield, die Kg. Heinrich im Ofto[?er 1508 in die
Niederlande entsandt hatte. Auf Wunsch Ehgin. M:;lrgaret/]es nahmen sie auch am lag
von Cambrai teil (BErGH, Correspondance I, Nv. 47, S. 123—125; LEMAIRE, Concorde,
S. 71, S. 87f Anm. 37; MARINO/MORAN, Tratados, S. 193, 219; GAIRDNER, Letters I,
S. 442—449; KOOPERBERG, Margaretha, S. 320). Ein weiterer prominenter Teilnehmer
war anscheinend Thomas Wolsey (SALLABERGER, Kardinal, S. 67).

2 Es handelte sich um den Gesandten am frz. Hof, Jaime de Albion (MariNO/MORAN,
Tratados, S. 205-207, 215-217; ZURrita, Historia IV, S. 346), und vermutlich auch
um den am Hof Ehgin. Margarethes weilenden Jaime de Conchillos (FINK, Beziehungen,
S. 72f)). Die engl. und span. Gesandten spielten bei den Verhandlungen eine untergeordig/lete
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dringten ibn in Erwartung eines Friedensschlusses, in den Niederlanden zu bleiben.
Es wurde ein Treffen in der Reichsstadt Cambrai (Camerigk) anberaumt. Deshalb
hat er sich so lange in den Niederlanden aufgehalten. Er hat es auch unterlassen,
seine Rite zum Reichstag zu schicken, da er sie in diesen wichtigen Angelegenheiten
nicht entbehren konnte und auflerdem nicht wusste, 0b der frz. Kg. an dieser
Zusammenkunft teilnehmen wiirde. Auf diesem Tag haben nun seine Tochter, die
Gesandten der Kgg. von England und Aragon sowie der Kardinal von Rouen [George
d’Amboise] als Bevollmichtigter des frz. Kg. einen Friedensvertrag zwischen dem
[frz. Kg. und ihm, dem Ks., geschlossen, in der Hoffnung, dass dieser zur Ehre und
zum Nutzen des HI. Reiches, der deutschen Nation und der ganzen Christenbeit
wie auch der Hiuser Osterreich und Burgund gereichen wird. Er wird dariiber
miindlich Bericht erstatten und ist zuversichtlich, die Zustimmung des Empfangers
zu erhalten. “~Fiir den Vollzug des Friedens ist noch kurze Zeit seine Anwesenbeit
hier erforderlich.3 Er wird sich jedoch beeilen und den Reichstag sicherlich abbalten.
Er wird am 21. Februar, dem sant Peters tag Kathedra /= 22.2.1], in Worms
eintreffen. Befiehlt dem Empfinger, sich zum genannten Termin mit kleinem
Gefolge dort einzufinden=2, um an den Verhandlungen iiber die Angelegenhbeiten des
Reiches, der deutschen Nation und der Christenbeit teilzunehmen. Er soll keinesfalls
ausbleiben und auch nicht auf andere Stinde warten.

a-a Ly ... einzufinden] In D: Er wird in Kiirze zum RT nach Worms aufbrechen.
Befiehlt ihm, unverziiglich dorthin zu kommen. In E: Er wird in Kiirge zum RT nach
Worms aufbrechen. Befiehlt ihnen, unverziiglich ibre bevollmdichtigten Gesandten dorthin
zu schicken.

Rolle. Vgl. ULMANN, Maximilian II, S. 366 Anm. 2; SKRIwWAN, Kaiser, S. 108; WiEs-
FLECKER, Maximilian IV, S. 28; BRIDGE, History, S. 9.

3 Ks. Maximilian mtz’ﬁzz’erte die in Cambrai geschlossenen Vertrige am 26.12., dem
Datum des obigen Ausschreibens (Bericht Niccolo Frisios vom 27.12.; Druck: Luzio,
Preli;;zinarz’, S. 308-310. Vgl. WENKO, Kaiser, S. 16; WIESFLECKER, Maximilian IV,
S. 32).

4 Der Text des Ausschreibens findet sich wortgetreu in einem nicht vollzogenen Memorial
fiir eine Instruktion Erasmus Toplers als Gesanﬂfzgen zu Lgf. Wilhelm von fosm, Bf. Lorenz
von Wiirzburg und Bf. Georg von Bamberg wieder. Demnach hiitte Ks. Maximilian es dem
Lgf. frei stellen wollen, sich mit Riicksicht auf seinen schlechten Gesundheitszustand in das
nahegelegene Schloss Stein zu verfiigen, statt nach Worms zu reisen. Laut dem Memorial
sollten l%egm Fuchs Ebf. Leonhard von Salzburg und Hg. Wilhelm von Bayern sowie
Balthasar Wolf von Wolfsthal Bf: Philipp von Freising, gf Gabriel von Eichstitt und Bf.
Heinrich von Augsburg zum persinlichen Erscheinen auf dem RT auffordern (undat. Konz.;
TLA Innsbruck, Maximiliana XIV, Kart. 38, Fasz. 2c, fol. 154—157). — Diebold Schilling
vermerkt in seiner Chronik zur Verschiebung des RT: Da nd, alf§ man gehdrt hat, ein ta
vom keiser von allen fiirsten verkiindet und gan Wurms angesetzt, ouch vil herschaﬂgt
darkomen was, fiel die pestelentz in und fieng man so vast an stirben, das der keiser
nit dar wolt, sunder kiindt er den tag ab bitz zi andern zitten und an ort, da man
mit giiten statten den mdcht geleisten. Wann der keiser was dennocht im Niderland
nit gantz fertig ul der ursach, das der cardinal von Ruwan und ander méchtig heren
vom kiing von Franckrich im nachrittend und by im warend, die bericht ze bschliessen

(SCHILLING, Bilderchronik, S. 469).
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51 Bf. Matthius Lang von Gurk und Zyprian von Serntein an Kf. Friedrich III.
von Sachsen — Mecheln, 28. Dezember 1508

Ankiindigung des ksl. Gesandten Erasmus Topler.

Weimar, HStA, EGA, Reg. E, Nr. 56, fol. 22-22" (eigh. Unterz. Langs und
Sernteins).

Der Ks. hat den Propst zu St. Sebald/Niirnberg, Dr. Evasmus Topler, beauftragt, mit
ihm iiber verschiedene, darunter auch einige geheime Angelegenheiten zu sprechen.!
Bitten ihn, den Gesandten anzuhiren. Er moge auch bedenken, dass sie beide ihm
gerne dienen wollen und es begriifSen wiirden, wenn zwischen dem Ks. und ibhm
ein vertrauensvolles Verhiltnis bestiinde. Wenn er auf die Vorschlige des Gesandten
eingeht, wird er in ibnen beiden getreue Sachwalter seiner Angelegenbeiten beim Ks.
[finden. Sie erwarten, dass er sich von niemandem zu etwas bewegen lisst, dardurch
guete werk und fiirnemen nit liederlichen zerstort werden. Dann wir hoffen
zu Got dem allmechtigen, das keiserlicher maiestat sachen also gestalt sein und
werden, das eur furstlich gnad bey irer maiestat mit grossen eren und nutz,
mer dann bisher, nicht allain als ein churfurst, sonder als irer maiestat gesippter
freund in gutem ansehen sein sol. Der Propst wird dies ausfiibrlicher darlegen.?

52  Ausschreiben Ks. Maximilians — Mecheln, 5. Januar 1509

Mitteilung iiber den Inhalt des Biindnisses gegen Venedig.

Lat. Druck: LoNiG, Codex Italiae I, Nr. XXIX, Sp. 141-144; LONIG, Reichsar-
chiv VI (part. spec. cont. 1), Nr. LVIIL, S. 132—134.

Papst Julius hat ihn und Kg. Ludwig von Frankreich sowie weitere christliche
Fiirsten aufgefordert, ihm fiir die Verteidigung der Christenbeit gegen die Tiirken
und die Bewahrung der Rechte und Besitzungen des HI. Stubls mit ihrer gesamten
Macht beizustehen, um die seit vielen Jahren von Venedig unrechtmifSig besetz-
ten Gebiete des Patrimoniums Petri zuriickzugewinnen. Aus Gehorsam gegeniiber
dem HI. Stubl, als Protektor der Kirche und in Erwigung der schweren Vergehen
nicht nur am HIL Stubl, sondern auch am HI. Reich, dem Haus Osterreich, den
Hgg. von Mailand, den Kgg. von Neapel und vielen anderen gewaltsam um ihre
Besitzungen gebrachten Fiirsten hilt er es fiir erforderlich, der Aggression Venedigs
entgegenzutreten und die usurpierten Besitzungen an die Eigentiimer zuriickzuge-
ben. Deshalb hat er vor kurzem seine Tochter Ehgin. Margarethe nach Cambrai
(Cameracensem) entsandst, die als seine bevollmichtigte Vertreterin nach erfolgtem

U Kredenzbrief Ks. Maximilians fiir Topler, Mecheln, 27.12.1509 (Or., Vermm.
pros.amdip., Gegenz. Serntein; HStA Weimar, EGA, Reg. E, Nr. 56, fol. 21-21).

2 Kf Friedrich erklirte am 2.2., den Vortrag Toplers angehiort und ihn mit der

Ubermittlung seiner Antwort beaufiragt zu haben. Gleichzeitig bat er um die Mitteilung

neuer Nachrichten (Or. Gotha, freitag purificacionis Marie vir inis6gloriosissime; Gegenz.
Hie/ronymus] R[udelauf]; TLA Innsbruck, Maximiliana XIII/256/V1, fol. 3-3).
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Abschluss eines allgemeinen Friedensvertrags mit dem frz. Kg.! aufSerdem mit dem
[frz. Gesandten George d’Amboise, Kardinal von Rouen, und dem aragonesischen
Emissiir Jaime d’Albion einen Biindnisvertrag folgenden Inhalts gegen die Ungliu-
bigen und gegen Venedig ausgehandelt und geschlossen hat: Vertragspartner sind
der Ks., der frz. Kg., der Papst und der Kg. von Aragon. Binnen vier Monaten
konnen diese weitere Ieilnehmer am Biindnis benennen. Venedig hiilt unrechtmdifSig
Gebiete des H. Stubls, des Hl. Rim. Reiches, des Hauses Osterreich, des frz. Kg. im
Hm. Mailand und des Kg. von Aragon im Kgr. Neapel besetzt. Es ist deshalb von
diesem Vertrag ausgeschlossen, der die Restitution aller Verluste vorsieht. Zu diesem
Zweck wurde vereinbart, dass der Papst sowie die Kgg. von Frankreich und Aragon
zum 1. April mit den dafiir erforderlichen Kriften das venezianische Territorium
angreifen werden. Der Feldzug wird erst beendet, wenn der HI. Stubl Ravenna,
Cervia, Faenza und Rimini sowie Imola und Cesena mit allen iibrigen von den
Venezianern unrechtmifSig besetzten Gebieten der Kirche zuriickerhalten hat. Der
vom. Ks. wird Rovereto, Verona, Padua, Vicenza, Treviso und Friaul (Forum
Tulium), das Patriarchat von Aquileia sowie alle iibrigen von Venedig im letzten
Krieg eroberten osterreichischen Gebiete, der frz. Kg. Brescia (Brixiam), Bergamo,
Crema, Cremona, Gera d’Adda mit allen Zugehorungen, insgesamt alle friiher zum
Hm. Mailand gehorigen Besitzungen zuriickerhalten. Dem Kg. von Aragon stehen
alle von Venedig besetzt gehaltenen Teile des Kgr. Neapel zu, namentlich Trani,
Brindisi, Otranto und Gallipoli. Den Hgg. von Savoyen und Ferrara sowie dem
Mgf. von Mantua steht es frei, sich dem Biindnis anzuschlieffen, um ebenfalls
ihre Verluste von den Venezianern zuriickzugewinnen. Ebenso steht dem Kg. von
England der Beitritt zu dieser Liga offen.?

U Vertrag von Cambrai vom 10.12.1508 (lat. Druck: LEONARD, Recueil II, S. 46-57;
DuMont, Corps IV/1, Nr. LI, S. 109—113; MarRINO/MORAN, Tratados I1I/1, Nr. 10,
S. 175-201. Frz. Druck: LE GLAY, Négociations I, Nr. LXIX, S. 225-236). Vgl. zum
Vertragswerk von Cambrai WeNko, Kaiser, S. 12—16; LEIPOLD, Beziehungen, S. 268f;
PERNTHALLER, Bestrebungen, S. 164—167; SKRIWAN, Kaiser, S. 110—121; SIMON, Be-
ziehungen, S. 69—73; WIESFLECKER, Maximilian IV, S. 29-31; BAUMGARTNER, Louis,
S. 193f; Le Fur, Louis, S. 82f; QuiLLIET, Louis, S. 387; CLouULAS, Jules, S. 173f;
SENECA, Venezia, S. 111-113; PasTOR, Geschichte I11/2, S. 754f Zu der am 11.12.
zwischen Ehgin. Margarethe und dem Kardinal von Rouen getroffenen Ubereinkunft zu
Angelegenheiten der burgundischen Erblande vgl. QuiNsoNas, Materiaux I1I, Nr. 1,
S. 207-214.

2 Mit diesem ,offenbar geheimen Bericht informierte Ks. Maximilian vermutlich
erstmals einige wenige Reichsfiirsten, nicht jedoch die Reichsstidte iiber die wichtigsten
Punkte des gegen Venedig gerichteten Biindnisses (WIESFLECKER, Maximilian IV, S. 33;
BOnM, Reichsstadt, S. 62). Druck des geheimem Biindnisvertrags vom 10.12.1508: LONIG,
Reichsarchiv VI (part. spec. cont. 1), ]g/r LVII, . 128—131; LEONARD, Recueil I, S. 58—
63; DuMont, Corps IV/1, Nr. LI, S. 113-116; Le Gray, Négociations I, Nr. LXX,
S. 237-243; MARINO/MORAN, Tratados I11/1, Nr. 10 bis, S. 202—-214.
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53  Aufzeichnung iiber die Antwort Ks. Maximilians an den hessischen Gesand-
ten Balthasar von Schrautenbach (Rentmeister zu Gieflen) — [act. Mecheln,
zwischen dem 18. und 20. Januar 15091]

Weimar, HStA, EGA, Reg. C, Nr. 276, fol. 31-32, hier 32-32 (Kop.).

[Streit zwischen Kurmainz und Hessen; Nr. 92; Konflikt zwischen Konigstein und
Eppstein; Nr. 166]. Der Ks. steht wegen der Landvogteien Hagenau und Ortenau
in Verbandlungen mit Kf. Ludwig von der Pfalz und Pfgf- Friedrich. Er kann dem
Lgf. [Wilhelm] diesbeziiglich noch keine Antwort geben.

Er bedanket sich beim Lgf- fiir den gegebenen ratschlag.? Er ist bereits im Begriff,
ihn umzusetzen. Wenn er, der K., jetzt nach Worms kommt, wird er weiter mit
ihm dariiber beraten und ihm auch persinlich dafiir danken.

Der Ks. bittet den Lgf., sich persinlich zu ihm auf den Wormser Reichstag zu
verfiigen. Er versichert ihn seiner Freundschaft und Gnade.

54  Ettore Gonzaga an Mgf. Friedrich II. von Brandenburg-Ansbach — Augsburg,
16. Februar 1509

Initiative zu einem ksl. Biindnis mit Venedig.
Bamberg, StA, GHAD, Nr. 6073, fol. 9-13 (unzuverlissige dt. Ubersetzung).

[1.] Er kann ibn, anders als vom Bf. von Mantua befohlen, wegen einer Er-
krankung und der schlechten Sicherheitslage nicht personlich aufsuchen, sondern
iibermittelt ihm seine Auftrige schriftlich unter Ubersendung des ibm mitgegebenen
Kredenzbriefes, worin sich der Bf. samt den Sohnen seines Bruders [Gianfrancesco],
Ludovico, Federico und Pirro (Prerus), freundlich gegen ibn erbietet! : Betont deren
enge verwandtschaftliche Beziehungen, auch iiber die verstorbene Mgfin. Barbara?,

U Die Unterredung mit Schrautenbach hatte Ks. Maximilian am 14.1. angekiindigt
[Nr. 205], am 20.1. scirz'eb er entsprechend der erfolgten Antwort an seine Kommissare []\f,
93]. Schrautenbach teilte Lgf- Wilhelm mit Schreiben vom 16./17.1. mit, die ksl. Antwort
noch nicht erhalten zu haben. Der Ks., Lang und Serntein wiirden noch dariiber beraten.
Der Ks. habe ihm einen Bescheid innerhalb von zwei bis drei Tagen in Aussicht gestellt
(Or. m. Siegelspuren, Mecheln, dinstag/mittwochen nach dem acﬁzehenden; Postverm.:
In sein ftl. Gn. eygen hand; 54 Mczr%urg, Best. 2, Nr. 109, fol. 84-86, hier 84’, 85).

2 Liegt nicht vor. Schrautenbach hatte das Bedenken an den K. ﬂusgeh[indi%f, da
dieser sicﬁg sehr freundlich iiber den Lgf. gedufSert hatte, und darzu der furgnomen friede
mit Frankrich und sich sonst alle irer Mt. furnemen, sovil ich der gemerken kan, mit
demselben ratschlage verglichen. Der Ks. antwortete bei der Entgegennahme: Ich will ine
schone verwaren und ine soll nyemants sehen. Es soll allein in glauben zuschen mir
und mynem oheymen stehen [wie Anm. 1, hier fol. 84].

U Kredenzbrief Bf. Ludovicos von Mantua fiir seinen Neffen Ettore Gonzaga an Mgf
Friedrich von Brandenburg vom 6.2.1509 (dt. Ubersetzung; StA Bamberg, GHAP 6073,
Jfol. 8). Ettore war ein une@gelicber Sohn Rodolfo Gonzagas und stand in Diensten Venedigs.

2 Mgfin. Barbara (gest. 1481), Tochter Mgf. Johanns von Brandenburg-Kulmbach
und Hgin. Barbaras von Sachsen, war verheiratet mit dem 1478 verstorbenen Mgf-
Ludovico III. von Mantua. Somit war sie die Mutter Bf. Ludovicos und GrofSmutter
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mit dem Mgf- vor allen anderen italienischen Ff. und dessen daraus resultieren-

de Verpflichtung zu deren Schutz — insbesondere angesichts der Gefihrdung ibres
Standes und ihrer Hftt. durch den frz. Kg. und den Mgf. [Francesco] von Mantua,

deren Feindschaft sich seine Hh. auch wegen der Aufnahme von 1000 ksl. Knechten

im vergangenen Jahr zugezogen haben. Eine Moglichkeit hierzu wire, den Ks.

von einem Zusammengehen mit Venedig zu iiberzeugen, das ihm mehr Vorteile
und Ehre einbringen wiirde als sein derzeitiges Biindnis mit Frankreich. Dariiber
wird Ludovico, den der Ks. auf den Tag nach Worms beschieden hat, ausfiibrlich

mit diesem sprechen. Bittet ibn, seinen Sohn Mgf. Kasimir zu veranlassen, bei
dessen Vortrag anwesend zu sein und sich fiir ihn zu verwenden, falls er, Mgf-

Friedrich, nicht selbst zu dem angesetzten Tag kommen kann. Sollte Mgf. Kasimir
sich derzeit nicht beim Ks. aufhalten, bittet er ihn, stattdessen einen seiner geheimen

Rite zu entsenden, der helfen soll, die Sache zu einem guten Ende zu bringen.

Auch bitten seine Hh., den Kf. [Joachim] von Brandenburg (marggrafen von der
Marck) schriftlich zu kontaktieren und ibhn dafiir zu gewinnen, sich ebenfalls fiir
das Biindnis nicht nur mit Venedig, sondern auch mit dessen Verbiindeten und
weiteren Freunden des Ks. einzusetzen. Im gleichen Sinne maige er sich auch an

andere geeignete Personlichkeiten wenden. Der Bf. biirgt dafiir, dass Venedig ibn,

Mgf. Friedrich, und die iibrigen Fiirsprecher nicht unbelobnt lassen wird; er hat von

den Venezianern entsprechende Vollmacht. Falls er Kontaktpersonen am Kaiserhof
kennt, die sich fiir ein solches Biindnis verwenden wiirden, bittet er, ihm diese zu
benennen.

[2.] Dies auszurichten ist sein Auftrag, wofiir er als Beleg den bfl. Kredenzbrief
beilegt. Es geht bei dieser Sache um die Interessen von Ks. und Reich. Die folgenden
Darlegungen dazu bittet er vertraulich zu behandeln. Was den oben angesprochenen
Nutzen fiir den Ks. und seine Ehre angeht: Der Ks. wiirde bei seinem Italienzug
mehr Ehre einlegen, wenn er als Beschiitzer kime und nicht als Verbiindeter des frz.
Kg. Wenn die Lombardei und die venezianischen Hftt. so aufgeteilt wiirden, wie
dies der Vertrag [von Cambrai] besagt, so hitte Frankreich mit Mailand, Cremona,
der Gera d’Adda (Caram Ade [!]), Genua und allen mailindischen Hftt. den
grofSeren Anteil an Italien; der Ks. dagegen hitte nur drei oder vier unbedeutende
Linder gewonnen3 Der Ks. wire an der Seite des frz. Kg. nur ein weiterer
Verbiindeter neben Florenz, dem Papst, Pisa, Mgf. [Francesco] von Mantua und Hg.
[Alfonso] 